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1.0. Wprowadzenie

Ustawa z 27 kwietnia 2001 — Prawo ochrony srodowiska w art.13 stanowi, iz
polityka ekologiczna panstwa ma na celu stworzenie warunkoéw niezbednych do realizaciji
ochrony srodowiska, co oznacza, ze powinna stuzy¢ zrobwnowazonemu rozwojowi kraju
poprzez harmonizowanie celéw gospodarczych i spotecznych z celami ochrony
Srodowiska.

Podstawe polityki ekologicznej panstwa na lata do 2011 roku stanowig nastepujgce
dokumenty:

Il Polityka Ekologiczna Panstwa, uchwalona przez Sejm RP w sierpniu 2001 r

Program wykonawczy do Il Polityki Ekologicznej Panstwa na lata 2002 — 2010, przyjety
przez Rade Ministrow 10 grudnia 2002 .

Polityka Ekologiczna Panstwa na lata 2003-2006 z uwzglednieniem perspektywy na lata
2007-2010, zostata uchwalona przez Sejm RP 8 maja 2003.

Z zapisow art. 17 i 18 Prawa ochrony srodowiska wynika, ze w celu realizacji polityki
ekologicznej panstwa na poszczegolnych szczeblach zarzgdzania administracyjnego
zarzady wojewddztw i powiatow oraz rady gmin sporzadzajg odpowiednio wojewodzkie,
powiatowe i gminne programy ochrony srodowiska z planami gospodarki odpadami,

uchwalane nastepnie przez sejmiki wojewodzkie, rady powiatow i rady gmin.

Programy ochrony s$rodowiska, w mysl Prawa ochrony s$rodowiska i stosownie do
przyjetej polityki ekologicznej panstwa zasadniczo okreslaja:

ecele i priorytety ekologiczne

*rodzaj i harmonogram dziatan oraz srodki i zrédfa finansowania potrzebne do

realizacji ustalonych celéw.

W obecnie sporzadzanych programach ustala sie cele $redniookresowe do 2011
roku oraz zadania na lata 2004 — 2007. Cele i zadania okreslane sg w obszarach
dotyczacych:

»ochrony krajobrazowej i racjonalnego uzytkowania zasobdw przyrodniczych,

»zrownowazonego wykorzystania surowcow, wody i energii,

»poprawy jakosci srodowiska.

Istotnym elementem programow jest wskazanie sposobu monitorowania ich realizacji

jak réwniez oszacowanie niezbednych naktadow finansowych ze wskazaniem Zrodet



finansowania zaplanowanych przedsiewziec.

Programy ochrony srodowiska i plany gospodarki odpadami sporzgdzane sg na okres

4 lat, z perspektywag dziatan na nastepne 4 lata, natomiast co 2 lata sejmikom
wojewddztw, radom powiatow i gmin przedstawiane sg raporty z wykonania programow
ochrony srodowiska oraz sprawozdania z realizacji planow gospodarki odpadami.
Program ochrony srodowiska dla powiatu lidzbarskiego pozostaje w korelacji do
,Programu Ochrony Srodowiska wojewddztwa warminsko-mazurskiego na lata 2003-
2006 z uwzglednieniem perspektywy na lata 2007-2010”, uchwalonego przez Sejmik
Wojewddztwa 13 listopada 2003, okreslajac istotne dla powiatu cele sredniookresowe do
2011 roku i zadania na lata 2004-2007 z uwzglednieniem priorytetowych dla
wojewddztwa przedsiewziec¢, dotyczacych:

=ochrony wod podziemnych i poprawy jakosci wéd powierzchniowych,

=ochrony bioré6znorodnosci i walorow przyrodniczo-krajobrazowych,

=>zwiekszenia lesistosci regionu,

=zmniejszenia ucigzliwosci hatasu,

=poprawy jakosci powietrza,

=podnoszenia poziomu edukacji ekologicznej lokalnej spotecznosci.

2.0. Charakterystyka powiatu

Powiat lidzbarski lezy w poétnocnej czesci wojewddztwa warminsko-mazurskiego,
sgsiadujac z powiatem elblgskim, braniewskim i bartoszyckim od zachodu i pétnocy oraz
z powiatami olsztyrniskim i ostrédzkim od potudnia.

Powiat, ktéry powstat 1 stycznia 1999 na mocy ustawy o samorzadzie powiatowym
tworzg gminy:
=Lidzbark Warminski — gmina miejska
=Lidzbark Warminski — gmina wiejska
=Kiwity i Lubomino - gminy wiejskie
=0rneta — gmina miejsko-wiejska
Stolicg powiatu jest miasto Lidzbark Warminski.
Ponizej w tabeli zestawiono dane o podziale administracyjnym i ludnosci powiatu (zrédto

- Rocznik Statystyczny wojewddztwa warminsko — mazurskiego; 2003 r.).

Tab.1. Podziat administracyjny i ludnosé powiatu lidzbarskiego



Miasta, Powierzchnia Sotectwa Miejscowosci Ludnosé Oséb na
gminy w km? wiejskie ogétem 1 km?
M. Lidzbark 14 1 . 16 714 1166
Warminski
M. Orneta 9 - - 9445 981
Gm. Kiwity 145 18 22 3519 24
Gm. Lidzbark 371 40 53 6732 18
Warminski
Gm.
150 13 19 3688 25
Lubomino
Gm.Orneta 235 18 30 3 406 15
Razem 924 90 124 43 504 47
powiat

Wedtug danych Rocznika Statystycznego wojewddztwa warminsko — mazurskiego
z 2003 r., powiat lidzbarski zajmuje powierzchnie 924 km? (92 422 ha). Biorac pod uwage
wielkos¢ powierzchni, ktérg zajmujg poszczegdine powiaty w wojewddztwie warminsko —
mazurskim, powiat lidzbarski zajmuje pod tym wzgledem 15 miejsce wsrdd wszystkich
powiatow wojewoddztwa. Liczba ludnosci wynoszaca 43 504 (Rocznik Statystyczny
wojewddztwa warminsko — mazurskiego; 2003 r.) plasuje powiat na 16 miejscu (wsrod 19
powiatéw ziemskich w regionie).

W ciggu ostatnich pieciu lat mozna byto zauwazy¢ niewielki spadek ludnosci — w
2000 r liczba ludnosci powiatu ogotem wynosita 45 210, co dawato gestos¢ zaludnienia w
powiecie na poziomie 49 osdéb/km? (Rocznik Statystyczny wojewddztwa warminsko —
mazurskiego; 2001 r.), natomiast w 2002 r. liczba ludnosci powiatu ogotem spadta do
43 504, co spowodowato niewielki spadek gestosci zaludnienia do poziomu 47 oséb/km?
(Rocznik Statystyczny wojewddztwa warminsko — mazurskiego; 2003 r.).

Podana gestos¢ zaludnienia powiatu lidzbarskiego plasuje go w 2002 r. na 10
miejscu wsrdéd wszystkich powiatdw wojewddztwa, a po odjeciu dwoch powiatow
grodzkich z najwiekszym zageszczeniem ludnosci (tj. miast Olsztyn i Elblag), omawiany
powiat lokuje sie na 8 miejscu wsrdéd 19 powiatow ziemskich wchodzgcych w skiad
wojewodztwa warminsko - mazurskiego (Rocznik Statystyczny wojewodztwa warminsko
— mazurskiego; 2003 r.).

Spadek liczby ludnosci w powiecie powodowany jest niskim saldem ruchu naturalnego i

ujemnym saldem ruchu migracyjnego, co obrazujg zestawione nizej dane statystyczne.

Tab.2. Ruch naturalny i migracyjny ludnosci w powiecie w 2002 r.

Miasta, Urodzenia Zgony Przyrost Naptyw Odplyw Saldo
gminy zywe naturalny migracji
M. Lidzbark
128 181 -53 229 234 -5
Warminski
M. Orneta 81 90 -9 98 124 - 26
Gm. Kiwity 54 34 20 26 56 - 30




Gm. Lidzbark

95 68 27 73 117 -44
Warminski
Gm.

47 36 11 54 51 3
Lubomino
Gm.Orneta 48 33 15 43 88 -45
Razem powiat 453 442 1 523 670 -147

3.0. Potozenie geograficzne

W rejonie wojewddztwa warminsko-mazurskiego mozna wyrdznic trzy gtéwne
krainy fizyczno-geograficzne o réwnoleznikowym potozeniu:

=Pobrzeza Battyckie na péthocnym zachodzie,

=Pojezierza Battyckie w pasie sSrodkowym,

=Niziny i Wysoczyzny Staroglacjalne w czesci potudniowe;j.

Powiat lidzbarski, lezacy na potnocy wojewodztwa, tym samym w znacznej czesci
obrebu Pobrzezy Baltyckich, zajmujg mezoregiony Roéwniny Orneckiej, Réwniny
Warminskiej i Niziny Sepopolskiej.

Rejon wojewddztwa obejmujgcy obszar powiatu lidzbarskiego odznacza sie
zréznicowang rzezbg terenu, wynikajacg z sgsiedztwa terendow réwninnych z obszarami
wysoczyzn pojeziernych jak i terendw obnizonych w stosunku do otoczenia.
Charakterystyczna dla Pobrzezy Battyckich w tej czesci wojewodztwa strefa pojezierna
zaznacza sie wyrazng krawedzig wysoczyzn na odcinku ok. 110 km od okolic Pasteka
przez Ornete, Lidzbark Warminski, okolice Reszla, Ketrzyna do Wegorzowa. Deniwelacje
w pasie krawedzi wysoczyzn siegajg miejscami do 100 m, na odcinkach 5-10 km.

Na pétnoc od krawedzi strefy pojeziernej wystepuje na przemian strefa obnizen [
wzniesien Pobrzeza Battyckiego w postaci Wzniesienia Gérowskiego z Goérg Zamkowq
(215,6 m npm) oraz rozlegtej, nieckowatej kotliny Niziny Sepopolskiej (dno po zastoisku
wod polodowcowych) o wysokosciach do 30-40 m npm.

Réznice w wysokos$ciach miedzy wzniesieniami a obnizeniami, srednio 20-30 m
miejscami dochodzg do 60m. Doliny Pasteki, Lyny, Symsarny, Elmy i innych rzek i
strumieni w tym rejonie tworzg w tak zréznicowanym terenie gtebokie przetomy, rozciecia
erozyjne.

Wspolng cechg krain tej czesci wojewddztwa (powiatu lidzbarskiego) obok urozmaicone;j
rzezby terenu, jezior, licznych rzek i strumieni sg urodzajne gleby 0 wysokiej

urodzajnosci i niska lesistosc.



4.0. Zasoby i stan przyrody
4.1. Zasoby przyrody

Problematyka ochrony przyrody regulowana jest w ustawie z dnia 16 kwietnia

2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. Nr 92/2004 r., poz. 880). W mysl| art. 2 tej ustawy
ochrona przyrody polega na zachowaniu, zrbwnowazonym uzytkowaniu oraz odnawianiu
zasoboéw, twordw i sktadnikéw przyrody, obejmujace;j:

1. dziko wystepujgce rosliny, zwierzeta i grzyby;

2. rosliny, zwierzeta i grzyby objete ochrong gatunkowa;

3. zwierzeta prowadzgce wedrowny tryb zycia;

4. siedliska przyrodnicze;

5. siedliska zagrozone wyginieciem, rzadkich i chronionych gatunkéw roslin, zwierzat i
grzybow;
twory przyrody zywej i nieozywionej oraz kopalne szczatki roslin i zwierzat;
krajobraz;

zielen w miastach i wsiach;

© © N o

zadrzewienia.

Skuteczna ochrona przyrody wymaga okreslonych form, ktére w szczegdlnosci maja
zapewni¢ mozliwos¢ zwiekszonej ingerencji panstwa w obszary objete ochrong i
mozliwos$¢ zastosowania instrumentow administracyjnych i prawnych.

Ustawa o ochronie przyrody wymienia okreslone formy przyrody, do ktorych zalicza sie:

1) parki narodowe;

2) rezerwaty przyrody;

3) parki krajobrazowe;

4) obszary chronionego krajobrazu;

5) obszary Natura 2000;

6) pomniki przyrody;

7) stanowiska dokumentacyjne;

8) uzytki ekologiczne;

9) zespoty przyrodniczo-krajobrazowe;
10)ochrone gatunkowa roslin, zwierzat i grzybow.

Potozenie powiatu lidzbarskiego w obrebie czterech zréznicowanych mezoregionow, tj.
na granicy strefy pojeziernej i nizinnej skutkuje urozmaiconym krajobrazem i zmienng
rzezbg terenu. Pagorkowate wzgdrza morenowe oraz podmokite réwniny mogty stanowic
przeszkody w zagospodarowaniu terenu, ale staty sie jednoczesnie rezerwuarem bogatej

fauny i flory, objetej roznymi formami prawnej ochrony przyrody.



Szczegoblne zasoby i walory przyrodnicze powiatu lidzbarskiego chronione sag dzieki

ustanowionym rezerwatom, wyznaczonym obszarom chronionego krajobrazu, ustalonym

pomnikom przyrody i

uzytkom ekologicznym.

przyrodniczym powiatu sg liczne parki patacowe.

Tab. 3. Formy prawnej ochrony przyrody na terenie powiatu lidzbarskiego (zrédto -

Istotnym zasobem kulturowym

materiaty z nadlesnictw, akty prawa miejscowego, literatura).

Miasta, Obszary Pomniki
Gminy Rezerwaty Chronionego przyrody Uzytki ekologiczne
Krajobrazu
M. Lidzbark - OChK Doliny Zbiorowisko gtazéw narzutowych
Warminski Dolnej tyny przy ul. Grunwaldzkiej
(35)
M. Orneta - - 16 drzew(deby, -
lipy, brzozy,
sosny)
Gm. Kiwity Faunistyczne: | OChK Doliny - ,Bartniki’- ostoja ptakéw
1., Mokradta Dolnej Lyny wodno-btotnych
Zegockie”, (35);
OChK Doliny
Symsarny(37)
Gm. Lidzbark | - OChK Drzewa pomni- | ,Jez. Potar” — ostoja ptakow
Warminski Roéwniny kowe: dab o wodno-btotnych
Orneckiej(29); | obw.650cm i
OChK Doliny | wys.30m; cis w
Elmy (34); miejsc.
OChK Doliny Mitogorze
Dolnej
Lyny(35);
OChK Doliny
Symsarny(37);
Gm. ,Ostoja OChK Doliny - -
Lubomino bobréw na rz. | Pasteki(28);
Pastece” - OChK
faunistyczny | Réwniny
Orneckiej(29);
Gm.Orneta ,Ostoja OChK Doliny Liczne drzewa -
bobréw na Pasteki(28); pomnikowe
rz.Pastece’- OChK -deby, lipy,
faunistyczny | Réwniny sosny,
Orneckiej(29) | brzozy, jesiony

Dla ochrony legowisk i zerowisk licznych gatunkow ptakéw wodno-btotnych
utworzono w 1991 r rezerwat ,,Mokradta Zegockie” (pow. 33,63 ha), lezacy ok. 500 m
na potnoc od wsi Zegoty w gm. Kiwity.

Obecny rezerwat w postaci srodpolnego obnizenia — do 1909 r. wypetniaty wody jeziora,
ktore osuszono dla potrzeb uzyskania nowych uzytkow zielonych. W okresie po 1945 r. z

powodu braku konserwacji urzadzen melioracyjnych, faki i pastwiska ulegty wtornemu



zabagnieniu, a w pn-wschodniej czesci powstato kilkudziesiecioarowe otwarte lustro
wody. Obrzeza rezerwatu porastajg turzyce, trzcina i krzewy wierzbowe.

Gtownym zrodtem zasilajgcym rezerwat w wode sg opady atmosferyczne, stad bogactwo
awifauny zalezy od ilosci opadow w roku. Wiosng wody roztopowe tworzg na
,Mokradtach Zegockich” lustro wolne od lodu, podczas gdy okoliczne jeziora sg jeszcze
zamarzniete; takie warunki sprzyjajg migrujgcym kaczkom, gesiom oraz przelotnym
zurawiom.

Ptytkie wody i btota stanowig doskonate warunki zaréwno legowe, jak i do Zzerowania dla
wielu gatunkow ptakéw wodno-btotnych, dzieki czemu przebywa tu do 2 tysiecy ptakow
réoznych gatunkéw, m.in. rybitwa czarna, zausznik, perkoz rdzawoszyi, krwawodziob,
tabedz niemy, ptaskonosa, krakowa, cyranka oraz btotniak stawowy. Prawdopodobnie w
rezerwacie gniazduje tez rozeniec i batalion; obserwowano tu réwniez polujgcego

gronostaja.

Rezerwat ,,Ostoja bobrow na rzece Pastece” o powierzchni 4 258,8 ha utworzony
zostat w 1970 r. w celu zachowania stanowisk bobra.

Rezerwat obejmuje rz. Pasteke wraz z przylegajagcymi gruntami, mianowicie w sktad
rezerwatu wchodzg pasy obszaréw nadrzecznych i nadjeziornych o szer. 100 m na
gruntach panstwowych i 10 m na gruntach prywatnych, od zrodet rzeki Pasteki do granic
m. Braniewa, wraz z trzema przeptywowymi jeziorami: Sarag, teguty i Isag oraz dolnymi
odcinkami doptywéw: Marag, Drweca Warminska i Watsza.

Bobry, staly ,sktadnik” fauny mazurskiej do XVIII wieku, wytepione w XIX stuleciu i
ponownie przywrocone srodowisku dzieki hodowlom, rozpowszechnionym w latach 20 i
30.tych ubiegtego stulecia znane sg ze swych umiejetnosci drwali [
budowniczych. Aby $cig¢ osike o srednicy ok. 30 cm boébr potrzebuje 15-20 minut. Dla
poprawy warunkéw bytowania bobry, dziatajgc instynktownie, spietrzajg wody w
strumieniach i rowach, budujgc tamy, groble czy kaskady.

Warto$¢ przyrodniczg rezerwatu podnosi roznorodnosc¢ krajobrazu na dtugosci ok. 200
km rzeki w postaci zaréwno odcinkéw przetomowych jak tez nizinnych, ptyngcych miedzy
tgkami i torfowiskami.

Oprocz bobréw w rezerwacie mieszka wydra, norka amerykanska, zimorodek; spotkac

mozna takze bielika, orlika krzykliwego, zurawia; sarne, dzika i jelenia.

Znaczna czesc¢ terytorium powiatu lidzbarskiego objeta jest ochrong, ustanowiong

Rozporzadzeniem Nr 20 Wojewody Warminsko-Mazurskiego z 11 kwietnia 2003 w



sprawie wprowadzenia obszarow chronionego krajobrazu na terenie wojewodztwa
warminsko-mazurskiego (Dz. U. Woj. W-M Nr 52 z 22 kwietnia 2003, poz.725).

Powiat lidzbarski obejmuja:

10bszar Chronionego Krajobrazu Doliny Pasteki nr 28, o powierzchni 43.307,3 ha

pofozony na terenie powiatéw: Braniewo, Elblag, Lidzbark Warminski, Ostroda i
Olsztyn, w gminach: Braniewo, Ptoskinia, Wilczeta, Orneta, Godkowo, Mitakowo,
Lubomino, Swiatki, tukta i Jonowo;

20bszar Chronionego Krajobrazu Réwniny Orneckiej nr 29, o powierzchni 11.511,3

ha, potozony na terenie powiatéow: Lidzbark Warminski, Braniewo, w gminach:
Orneta, Pieniezno, Lidzbark Warminski i Lubomino;

30bszar Chronionego Krajobrazu Doliny Elmy nr 34, o powierzchni 8.923,2 ha,

pofozony na terenie powiatéw: Bartoszyce i Lidzbark Warminski, w gminach:
Gorowo ltawieckie, Bartoszyce i Lidzbark Warminski;

40bszar Chronionego Krajobrazu Doliny Dolnej tyny nr 35, o powierzchni 16.429,9

ha, potozony na terenie powiatéw: Olsztyn, Lidzbark Warminski i Bartoszyce, w
gminach: Lidzbark Warminski, m. Lidzbark Warminski, Dobre Miasto, Bartoszyce,
m. Bartoszyce, Kiwity, Sepopol i m.Sepopol ;

50bszar Chronionego Krajobrazu Doliny Symsarny nr 37, o powierzchni 19.329,8 ha,
potozony na terenie powiatow: Lidzbark Warminski i Olsztyn, w gminach:

Lidzbark Warminski, Kiwity, Kolno, Jeziorny, m. Jeziorany i Biskupiec.

Obszar chronionego krajobrazu to forma prawnej ochrony przyrody wprowadzana
na terenach wyrdzniajgcych sie krajobrazowo, o zréznicowanych ekosystemach; z uwagi
na istniejgce lub odtwarzane korytarze ekologiczne, a takze ze wzgledu na mozliwosci
rozwijania masowe;j turystyki i wypoczynku.

OChK jako tereny podlegte ochronie objete sg réznorodnymi zakazami, okreslonymi we
wspomnianym rozporzadzeniu Wojewody, m.in. zakazem:

< |okalizowania nowych obiektéw, zaliczanych do przedsiewzie¢ mogacych znaczaco

oddziatywac na srodowisko w rozumieniu przepiséw o ochronie srodowiska,

& |okalizacji budownictwa letniskowego poza miejscami wyznaczonymi w miejscowym

planie zagospodarowania przestrzennego,

< utrzymywania otwartych rowow i zbiornikow $ciekowych,

#dokonywania zmian stosunkoéw wodnych, jesli stuzg innym celom niz ochrona

przyrody,



& umysinego zabijania dziko zyjacych zwierzat, niszczenia nor, legowisk zwierzecych,

tarlisk, ptasich gniazd,

& wypalania roslinnosci.

Inng formg prawnej ochrony przyrody, stosowanej w powiecie lidzbarskim sg uzytki
ekologiczne i pomniki przyrody.

Na terenie gminy Kiwity utworzono w 1993 r. uzytek ekologiczny ,,Bartniki”’ (pow.
91,8 ha) na skraju wsi Bartniki dla ochrony cennej ostoi ptactwa wodno-btotnego.
Uzytek tworzy ptytkie rozlewisko, pozostate po zarastajgcm, sztucznie sptyconym
jeziorze. Gniazdujg tu wszystkie krajowe gatunki perkozéw, mozna spotkac takze kaczki
wiasciwe (7 gatunkéw) i kaczki nurkujgce (4 gatunki).
Rozlewisko uzytku odgrywa tez znaczaca role jako miejsce odpoczynku i zerowania
ptakow siewkowatych — bekasow, brodzcow, biegusow, bataliondw i rycykdw.
Sposréd gniazdujgcych tu ptakow wymieni¢ nalezy: bagka, wodnika, derkacza, kropiatke i
zielonke, zurawia, remiza i dziwonie.
W obrebie kompleksu lesnego na terenie gm. Lidzbark Warminski znajduje sie uzytek
ekologiczny jezioro Potar o powierzchni 21,36 ha — srodlesny zbiornik wodny, z kepami
drzew i krzewow, porastajgcych brzegi.
W drodze uznania, ponad czterdziesci pojedynczych drzew oraz ponad trzysta drzew,
rosngcych w skupinach — alejach, na terenie powiatu lidzbarskiego, objeto formg ochrony
przyrody, uznang za pomniki przyrody. Bogate w pomniki przyrody rejony powiatu, to
miasto i gmina Orneta oraz gmina Lidzbark Warminski. W zdecydowanej wiekszosci

gatunkéw sg to deby, lipy, brzozy, sosny i jesiony.

Tab. 4. Wykaz istniejagcych pomnikéw przyrody na terenie powiatu lidzbarskiego
(zrédto - materiaty z nadlesnictw, akty prawa miejscowego, literatura).

Lp. Nr rej.woj. Lokalizacja Rodzaj Obwéd, cm/
wysokosé, m

1. 5/95 Miasto Orneta Dab szyputkowy 280/ 20
2. 6/95 Miasto Orneta Dab szyputkowy 500/ 22
3. 7/95 Miasto Orneta Topola 550/25
4. 249/96 Miasto Orneta Klon pospolity-2szt 180,226/16,17
5. 250/96 Miasto Orneta Dab odm. stozkowa- 2szt
6. 58/98 Miasto Orneta Dab szyputkowy 345/19
7. 59/98 Miasto Orneta Buk pospolity — 2 szt. 433,407/18,17
8. 60/98 Miasto Orneta Dab szyputkowy 356/18
9. 61/98 Miasto Orneta Lipa drobnolistna 349/16
10. 62/98 Miasto Orneta Dab szyputkowy 371/21
11. 63/98 Miasto Orneta Dab szyputkowy-6 szt. 377-270/20-16
12. 64/98 Miasto Orneta Dab szyputkowy 387/22
13. 65/98 Miasto Orneta Dab szyputkowy 310/21
14. 66/98 Miasto Orneta Klon pospolity — 4 szt. 234-187/15-13
15. 67/98 Miasto Orneta Topola — 8 szt. 620-293/25-23
16. 322/66 Gm. Orneta Sosna pospolita 350/30




17. 169/93 Gm. Orneta Dab szyputkowy 670/20

18. 170/93 Gm. Orneta Dab szyputkowy 400/35

19. 171/93 Gm. Orneta Buk pospolity 360/40

20. 172/93 Gm. Orneta Buk pospolity 360/35

21. 173/93 Gm. Orneta Buk p 400/260spolity 320/35

22. 174/93 Gm. Orneta Jesion wyniosty 470/40

23. 175/93 Gm. Orneta Buk pospolity 366/28

24. 176/93 Gm. Orneta Buk pospolity 367/27

25. 8/95 Gm. Orneta Wierzba biata 414/24

26. 9/95 Gm. Orneta Buk pospolity 450/27

27. 10/95 Gm. Orneta Wierzba biata 448/23

28. 11/95 Gm. Orneta Brzoza brodawkowata 306/24

29. 12/95 Gm. Orneta Wierzba biata 400/26

30. 44/96 Gm. Orneta Dab szyputkowy 460/30

31. 45/96 Gm. Orneta Wierzba biata 415/21

32. 46/96 Gm. Orneta Lipa drobnolistna 398/20

33. 181/96 Gm. Orneta Jesion wyniosty 470/25

34. 182/96 Gm. Orneta Zywotnik zachodni 150/109

35. 183/96 Gm. Orneta Dab szyputkowy 460/33

36. 184/96 Gm. Orneta Sosna pospolita 335/34

37. 68/98 Gm. Orneta Lipa drobnolistna 438/15

38. 69/98 Gm. Orneta Jesion wyniosty 305/21

39. 70/98 Gm. Orneta Aleja 128 szt. (brzozy, deby) 255-340/15-18

40. 71/98 Gm. Orneta Aleja 115 szt. (brzozy, deby lipy) 200-475/10-20

41. 72/98 Gm. Orneta Buk pospolity 317/30

42. 73/98 Gm. Orneta Aleja 98 szt. (brzozy, deby) 250-430/20-24

43. 236 Gm. Lidzbark | Dab, miejsc. Mitogorze 650/30
Warminski

44. 337 Gm. Lidzbark | Cis, miejscowos¢ Mitogérze 120/8
Warminski

Obecne uwarunkowania, okreSlajagce dziatania ochronne wobec zagrozen
réznorodnosci przyrodniczej i krajobrazowej wynikajg z aktualnego ustawodawstwa w
tym zakresie, uwzgledniajgcego prawo Unii Europejskiej, w tym zasady tworzenia
Europejskiej Sieci Ekologicznej NATURA 2000.

Natura 2000 to sie¢ obszaréw chronionych, wyznaczonych na terenie panstw Unii
Europejskiej. Obszary te utworzono wedlug wspélnych zasad, okreslonych w
dwéch aktach prawnych, ustanowionych w 1979 i 1992 roku przez Komisje

Europejska, mianowicie w Dyrektywie Ptasiej i Dyrektywie Siedliskowe;j.

Gtownym zatozeniem funkcjonowania systemu NATURA 2000 jest ,ochrona przez

zachowanie form uzytkowania ziemi sprzyjajacym chronionym wartosciom”.

Dyrektywa Ptasia — 79/409/EEC (,,Dyrektywa o ochronie dziko zyjacych ptakéw”)
ma zapewni¢ zachowanie wszystkich populacji ptakéw, wystepujgcych w stanie dzikim w
Europie. Dokument ten reguluje rowniez zasady handlu i pozyskiwania ptakéw townych

oraz przeciwdziata niedopuszczalnym metodom ich zabijania.



Wg tej Dyrektywy kraje cztonkowskie Unii muszg wyznaczy¢ na ladzie i morzu ostoje
ptakéw okreslane jako Obszary Specjalnej Ochrony (OSO - Special Protection Areas,
SPAs), zgodnie z kryteriami miedzynarodowej organizacji ochrony ptakéw Bird Life

International.

Dyrektywa Siedliskowa — 92/43/EEC (,,Dyrektywa w sprawie ochrony naturalnych
siedlisk oraz dzikiej fauny i flory”) okresla zasady zachowania najcenniejszych i
zagrozonych elementow réznorodnosci biologicznej na terytorium panstw cztonkowskich
UE.

Na podstawie listy siedlisk przyrodniczych znajdujacej sie w Zatgczniku | Dyrektywy oraz
listy gatunkow roslin i zwierzat w Zatgczniku Il wyznaczane sg tzw. Specjalne Obszary
Ochrony (SOO - Special Areas of Conservation, SACs), ktére wraz z obszarami
wyznaczonymi wg Dyrektywy Ptasiej tworzg sie¢ Natura 2000.

Obszar NATURA 2000 moze obejmowac obszar /lub jego czes¢ / objety réznymi formami
ochrony przyrody, czyli np. park narodowy, rezerwat czy park krajobrazowy. Moze jednak
obejmowac réwniez obszar nie objety zadng z tych form. Stad projekt nowej ustawy o
ochronie przyrody wprowadza nowg forme ochrony przyrody — obszar NATURA 2000.
Rozwigzanie to wynika z faktu, iz na obszarze NATURA 2000 ochronie bedg podlegac
siedliska przyrodnicze, siedliska gatunkéw zwierzat, w tym ptakéw, a takze gatunkow
roslin (wymienione w zatacznikach do wspomnianych dyrektyw) a nie wszystkie
sktadniki przyrody, jak to ma miejsce na przykilad w rezerwacie.

Obszar NATURA 2000 zostanie okreslony w drodze rozporzadzenia ministra srodowiska.
Minister Srodowiska okreéli réwniez rozporzadzeniem rodzaje siedlisk przyrodniczych
oraz gatunki roslin i zwierzat, wymagajace ochrony w formie wyznaczenia obszaru
NATURA 2000, powierzchnie oraz sposoby ochrony.

Wg zapisow projektu nowej ustawy o ochronie przyrody zabronione bedzie
podejmowanie dziatah mogacych pogorszy¢ stan siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk
roslin i zwierzat, dla ochrony ktérych wyznaczono obszar NATURA 2000. Nalezy jednak
podkresli¢, ze na obszarach NATURA 2000 nie bedzie podlega¢ ograniczeniom
dziatalnos¢ rolnicza, lesna, towiecka i rybacka oraz amatorski potow ryb, o ile nie bedg
zagrazacC zachowaniu siedlisk oraz gatunkom roslin i zwierzat, dla ktérych wyznaczono
dany obszar.

Jezeli natomiast gospodarka le$na, rolna czy towiecka wymagac¢ bedzie dostosowania do
wymogow przewidzianych dla danego obszaru, dziatania dostosowawcze bedg

wspierane finansowo na mocy programéw wsparcia przewidzianych dla NATURY 2000



umowy lub na mocy umowy wiasciciela z wojewoda.

Dla zapewnienia takiego uzytkowania majg by¢ zastosowane rézne regulacje prawne i
finansowe - zaktada sie, ze podstawowym mechanizmem ochrony walorow
przyrodniczych przestrzeni rolniczej bedq kontrakty — ,programy rolno srodowiskowe”,
przewidujgce pfacenie rolnikom za stosowanie okre$lonych sposobdéw uzytkowania
gruntow czy dopuszczajgce rozwoj tagodnych dla przyrody form gospodarki, np.

ekoturystyki.

Wsrdéd  wielu istniejgcych mozliwosci finansowania realizacji Europejskiej Sieci
Ekologicznej NATURA 2000, najwieksze znaczenie ma fundusz LIFE-Natura, ktory
stanowi podstawowy instrument finansowy, utworzony z mysla o realizaciji tej Sieci.

Ze srodkow funduszu LIFE mogaq korzystac realizatorzy projektow zwigzanych z:

= Siedliskami i gatunkami priorytetowymi Dyrektyw Siedliskowej i Ptasiej,

= Obszarami juz wigczonymi do Sieci NATURA 2000,

=O0bszarami strategicznymi dla wspodlnoty, chociaz o walorach nie zaliczanych do
priorytetowych.

Obecnie okreslono juz obszary kraju, majace wchodzi¢ w sktad ESE NATURA 2000.
Krajowa lista zawiera 420 obszarow o catkowitej powierzchni 6 564 481 ha, z czego
5 623 780 ha jest potozonych na ladzie.

Sposrdéd okreslonych juz obszarow ESE NATURA 2000, dwa z nich obejmujg czes¢
powiatu lidzbarskiego, mianowicie:

=O0bszar Specjalnej Ochrony (OSO) ,,Dolina Pasteki” (kod: PLB280002) o pow. 19
405,9 ha, w tym na terenie gminy Lubomino 736,5 ha i na terenie gminy Orneta 1 745,0
ha; ostoja ptasia, gdzie wystepuje co najmniej 18 gatunkow ptakoéw z Zatacznika |
Dyrektywy Ptasiej i 2 gatunki z Polskiej Czerwonej Ksiegi;

=>Specjalny Obszar Ochrony (SOO) ,,Rzeka Pasteka” (kod: PLH280011) o tacznej
powierzchni 6 233,4 ha, obejmujacy tereny w gm. Lubomino (2,9 % obszaru gminy) i gm.
Orneta (11,8 % obszaru gminy); wazna ostoja bobra; wody Pasteki i doptywdw sg
siedliskiem 8 gatunkow ryb i 12 gatunkdéw kregowcéw z Zatgcznika |l Dyrektywy
Siedliskowej; kluczowy korytarz ekologiczny zapewniajgcy ciggtos¢ bytowania gatunkéw

od centrum regionu w kierunku wybrzeza Battyku.

Praktyczna ochrona obszaru NATURA 2000 wg europejskiego prawa polega na
skutecznosci podejmowanych dziatan i regulacji ochronnych, a nie na tworzeniu
rozwigzan formalnych.

Ochrona nie oznacza ograniczania mozliwosci gospodarowania czy pogorszenia jej
ekonomicznej efektywnosci - ochrona obszaru NATURA 2000 jest zintegrowanym




harzqdzaniem obszarem w sposéb uwzgledniajgcy takze potrzeby przyrody. |

4.2. Lasy

Zgodnie z ustawg Prawo ochrony srodowiska z 27 kwietnia 2001, szczegodlne
zasady ochrony laséw okresla ustawa o lasach z 28 wrzesnia 1991 (tekst jedn. Dz.U.Nr
56 z 2000 r., poz.679).

Gospodarka lesna prowadzona jest w oparciu o zasady:

=Powszechnej ochrony lasow,

= Trwato$ci utrzymania laséw,

= Ciggtosci i zrownowazonego wykorzystania wszystkich funkcji lasow,

=Powiekszania zasobdw lesnych.

Wiasciciele laséw, dla zapewnienia ich powszechnej ochrony obowigzani sg do
ksztattowania rownowagi w ekosystemach lesnych, podnoszenia naturalnej odpornosci
drzewostanow, a zwlaszcza do wykonywania zabiegdw profilaktycznych zapobiegajgcych
zagrozeniom pozarami; takze do wykrywania i zwalczania szkodliwych organizmow oraz
ochrony gleby i wod lesnych.

Naturalne funkcje lasu podzieli¢ mozna na trzy grupy, mianowicie:

*Biotyczne, tworzace potencjat biotyczny w przestrzeni,

*Ochronne — w odniesieniu do waloréw przyrody w lesie i poza nim,

*Produkcyjne i reprodukcyjne, zapewniajgce odnawialnos¢ lasu i jego trwatos¢ jako
ekosystemu.

Zasoby lesne powiatu lidzbarskiego znajdujg sie pod nadzorem pieciu nadlesnictw:

nadlesnictwa Orneta, Wichrowo, Kudypy, Gérowo ltaweckie i Bartoszyce; wg rejonizaciji

przyrodniczo-lesnej potozonych w rejonie | Krainy Battyckiej (nadl. Orneta, Wichrowo,

Kudypy i czes¢ Gorowa It.) i w zasiegu |l Krainy Mazursko-Podlaskiej (nadl. Bartoszyce i

czesc Gorowa ).

Nadlesnictwa obejmujg swym zasiegiem kompleksy lesne lezace w gminach, {j.:
v'Nadlesnictwo Orneta — w miescie i gminie Orneta oraz w gminach Lidzbark
Warminski i Lubomino,
v'"Nadlesnictwo Wichrowo — w miescie i gminie Lidzbark Warminski oraz w gminie
Orneta i Lubomino,
v'Nadlesnictwo Bartoszyce — w gminach Lidzbark Warminski i Kiwity,
v'Nadlesnictwo Gérowo ltaweckie — w gminie Lidzbark Warminski,
v'Nadles$nictwo Kudypy — w gminie Lubomino.

Charakterystyczng cechg nadlesnictw w tej czesci kraju, co dotyczy réwniez



wymienionych wyzej jest duza iloS¢ matych kompleksow lesnych (do 20 ha) na
zarzadzanych terenach, np.:
*Nadlesnictwo Orneta posiada 184 kompleksy o powierzchni do 20 ha wobec
233 tworzgcych nadlesnictwo ,
*Nadlesnictwo Wichrowo — 94 kompleksy o powierzchni do 20 ha wobec 106,
*Nadlesnictwo Bartoszyce — 335 kompleksow o powierzchni do 20 ha wobec
399.
*Nadlesnictwo Gorowo ltaweckie — 60 komplekséw o powierzchni do 20 ha
wobec 160,
*Nadlesnictwo Kudypy — 20 komplekséw o powierzchni do 20 ha wobec 150.
Wielkos¢ powierzchni gruntow lesnych w powiecie lidzbarskim oraz strukture ich

wiasnosci zestawiono nize;.

Tab. 5. Powierzchnia gruntow lesnych i lesistos¢ w powiecie w 2002 r
(Rocznik Statystyczny wojewddztwa warminsko — mazurskiego; 2003 r.)

Miasta, Powierzchnia gruntéw lesnych w ha Lesistos¢
gminy Ogodtem W tym w % w skali
Wiasnosé Wiasnosé Wiasnosé powiatu
Skarbu gminy prywatna
Panstwa
M. Lidzbark 100 32 61 7,0 0,11
Warminski
M. Orneta 75 15 55 5 0,08
Gm. Kiwity 2181 1998 4 179 2,36
Gm. Lidzbark 11 344 10 771 72 501 12,29
Warminski
Gm. 2 565 2424 - 141 2,78
Lubomino
Gm. Orneta 8 104 7 985 1 118 8,78
Razem 24 369 23 225 193 951 26,4
powiat

Lasy powiatu lidzbarskiego charakteryzujg sie wysoka zyznoscig siedlisk, dzieki czemu
wystepuje tu duza réznorodnos¢ gatunkow drzew. Gatunkiem budujgcym drzewostany
zalicza sie: sosna zwyczajna, modrzew, swierk, jodta, buk, dgb szyputkowy, klon, jesion,
grab, brzoza brodawkowata i omszona, olsza czarna i szara, osika i lipa.

W lasach lidzbarskich spotkaC mozna réwniez cisy pospolite, sosne banksa, sosne
wejmutke, jawor, wigzy i kasztanowca.

Drzewostany sosnowe, swierkowe i debowe charakteryzujg sie dobrg jakoscia; osiagaja
wysokg bonitacje oraz duzg zasobnos$¢.

Duze znaczenie lasotworcze na zyzniejszych siedliskach ma dab, ktéry wystepujac
czesto wraz z sosng tworzy wielogatunkowe drzewostany o strukturze pietrowej.

Znaczng role odgrywa rowniez odradzajacy sie naturalnie swierk czy tez powstajacy na



tych terenach ekosystem sosny zwyczajnej, tzw. ,sosny mazurskiej” lub ,sosny pruskiej”.

Jednym z celdw wojewodzkiego programu ochrony srodowiska jest prowadzenie
zrownowazonej gospodarki lesnej, ujetej kompleksowo w uchwalonym przez Zarzad
Wojewddztwa w 2001 roku ,Wojewddzkim Programie Zwiekszania Lesistosci na lata
2001-2010". Planowane zalesienia w powiecie lidzbarskim w okresie do 2010 roku
przedstawiajq sie nastepujgco:

Tab. 6. Grunty do zalesienia w powiecie lidzbarskim
(zrédto - Wojewddzki Program Zwiekszania Lesistosci na lata 2001-2010)

Wilasnosé gruntow Powierzchnia do Przewidywana Razem do zalesienia do
zalesien do 2005, ha powierzchnia do 2010, ha
zalesien,2006-2010,ha
Skarb Panstwa 2 531 1287 3818
Grunty inne niz SP 430 450 880
Razem 2961 1737 4 698

Koszty zalesien gruntow w powiecie lidzbarskim, stosownie do ,Wojewddzkiego
Programu Zwiekszania Lesistosci, przedstawiono ponizej:
Tab. 7. Koszty zalesien w powiecie lidzbarskim

(zrédto - Wojewddzki Program Zwiekszania Lesistosci na lata 2001-2010)

Koszt przewidywanych
Wilasnosé gruntow Koszt zalesienn do 2005, zalesien w 1.2006-2010, | Razem koszt zalesien do
tys. zt tys. zi. 2010, tys. zt.
Skarb Panstwa 10 124 5148 15 272
Grunty inne niz SP 516 54 570
Razem 10 640 5202 15 842

»Wojewodzki
priorytetowe i

program zwiekszania
szczegotowe oraz kierunki

lesistosci na

dziatan,

lata 2001-2010”
zintegrowane z aktywizacjg
gospodarczg terendw wiejskich, podnoszeniem atrakcyjnosci turystycznej rejondw
leSnych w warunkach ochrony walorow Srodowiskowych,
zrébwnowazonego rozwoju.

czyli

Ponizej w tabeli przedstawiono etapy wieloletnich zalesien w wojewoddztwie.

Tab. 8.Etapy realizacji zalesien w wojewodztwie latach 2001-2010

(zrédto - Wojewddzki Program Zwiekszania Lesistosci na lata 2001-2010)

Lata Ogodtem grunty, ha W tym grunty prywatne, ha
Do 2005 21504 8 698
2006 - 2010 13 573 6 896
Razem 35077 15 594

5.0. Zabytki kultury

WsSrod zasobdw przyrodniczych powiatu lidzbarskiego na szczegdlng uwage

zastugujg liczne parki podworskie, stanowigce pozostatosci po XVIII i XIX wiecznych

okresla cele

w warunkach




zabytkowych zatozeniach ogrodowych.

Idea upiekszania krajobrazu na terenie éwczesnego Panstwa Pruskiego rozpowszechnita
sie w |l potowie XVIII w. Propagowano wtedy zaktadanie alei srodpolnych, alei tagczacych
folwarki, sadzenie szpalerow granicznych, czy obsadzanie wzgdrz drzewami.

Zatozenia ogrodowe byty trwatym elementem uktadu przestrzenno-funkcjonalnego
zarowno wielu majatkéw ziemskich jak i niewielkich gospodarstw, stanowigcych ich
integralng czesc. Takie parki stanowity rodzaj dziet sztuki. W wiekszosci projekty zatozen
parkowych dostosowywane byty do uksztattowania terenu, w stylu krajobrazowym z
wykorzystaniem jego roznorodnosci. Cechg charakterystyczng byto otwarcie widokowe,
wybiegajgce daleko w krajobraz.

Obecnie wiekszos¢ parkéw, cho¢ zaniedbana i czesto zniszczona, posiada duze
znaczenie ze wzgledu na ochrone przyrody — drzewa ktére przetrwaty stanowig dzis
pomniki przyrody, stad z uwagi na wazne dziedzictwo kultury, wskazanym jest objgc¢ je

opiekg i nadzorem.

Lokalizacje parkow podworskich na terenie powiatu przedstawia ponizsze zestawienie

(zrédto — literatura, akty prawa miejscowego):

L. Gmina, Rodzaj parku Pow. Czas
P. miejscowosé ha powst.
1 M. Lidzbark Warm. Park zamkowy /pozostat ukfad fos/ 0,20 XVIII
2 M. Lidzbark Warm. Park patacowy/dawne ogrody biskupa I. 9,00 XVIII
Krasickiego w centrum miast
3. | Gm. Lidzbark Warm. | Park dworski/obecnie wtasnos¢ prywatna/w stylu 2,13 XVIII
- Gajlity krajobrazowym, na wysokim brzegu jez. Blanki;

zachowany fragment zadrzewienia i kompozyciji
parkowej tzw. otwarcie widokowe w kierunku

jeziora
4, | Gm. Lidzbark Warm. | Park podworski potozony wsréd pol, w duzym - -
- Morawa stopniu zniszczony-zachowat sie starodrzew z

jesionem, klonem, lipa, kasztanowcami, wigzem i
szpalerem debdéw przy drodze do dworu

5. | Gm. Kiwity- Park kiedys$ dworski-teraz wiejski; zatozony na 1,33 XIX
Gosciechowo planie kwadratu, na wzgdrzu wsrdd tak; przetrwaty
stare drzewa-lipa, klon, brzoza, jesion; dobrze
zachowane szpalery grabowe i aleje spacerowe;
kapliczka otoczona zywotnikiem zachodnim

6. | Gm. Kiwity - Klutajny | Park dworski — dobrze zachowana czes¢ - -
starodrzewu; lipa, dab, klon, brzoza; cze$¢ parku
wycieta i zabudowana

7. | Gm. Kiwity - Mirostaw | Niegdys park dworski — pozostaty pojedyncze XIX
drzewa kasztanowca, debu, klonu
8. | Gm. Kiwity - Parkity Park dworski — catkowicie zdewastowany XIX
9. | Gm. Kiwity — Stoczek | Park klasztorny o charakterze ogrodu 2,00 XVIII
Klasztorny klasztornego, dobrze zachowany ze

starodrzewiem na obrzezu; lipy i klony o
obwodach 200 cm rosnace w szpalerze




10 | GM. Orneta-Bazyny Park dworski — zatozenia ogrodowe architektury 3,60 XIX
Srodkowego baroku; zachowato sie ok. 50 drzew,
resztki form parkowych(2 altany lipowa i
grabowa),szpaler grabowy
11 | Gm. Orneta — Bialy | Park dworski — pozostaty tylko resztki drzew: lipy XIX
Dwor oraz buk czerwony oraz aleja debowa w wieku
ok. 150 lat
12 | Gm. Orneta - | Park patacowy z dawnym ukfadem dawnych 4,50 XIX
Bogatynskie grabowych alei w parku, z pomnikowym
debem(662 cm) i starodrzewiem; buki, lipy,
kasztanowce, klony; zaro$niety staw
13 | Gm. Orneta - | Park klasztorny — kilka okazatych lip, dab, jesion - XIX
Chwalecin
14 | Gm. Orneta - | Park dworski —uktad zabytkowej zieleni 2,80 XIX
Karbowo zachowany w duzym stopniu-aleja grabowa,
szpaler lipowo-grabowy, resztki szpaleru
Swierkowego
15 | Gm. Orneta - | Park dworski o charakterze krajobrazowym, 5,00 XIX
Karkajmy zatozony na zboczach, wkomponowany w
otaczajace pola; obecnie zdewastowany,
zachowane resztki starodrzewia-lipa, dab, klon,
buk, brzoza; pozostat uktad wodny:2 stawy i
strumyk, ptynacy przez park
16 | Gm. Orneta - | Park dworski — zachowana cze$¢ drzew: aleja XIX
Klusajny lipowa, szpaler lipowo-grabowy
17 | Gm. Orneta - Krosno | Park klasztorny-pozostaty obsadzenia dawnego XIX
Miyn systemu doprowadzania wody i drég
18 | Gm. Orneta — | Park dworski — resztki starodrzewia swierkéw oraz XIX
Lejtawki WIK. drzewa o charakterze pomnikowym: lipy, zywotnik
19 | Gm. Orneta - Ostry | Park dworski — zachowat sie fragment alei XIX
Kamien debowej przed dworem; zniszczone zatozenie
wodne w postaci 2 stawéw; resztki szpaleru
grabowego
20 | Gm.Orneta- Park dworski w stylu krajobrazowym, zachowana 5,83 XIX
Wojciechowo czes$¢ starodrzewia lipowego w wieku 110 lat;
widoczny uktad dawnych drég i alei parkowych;8
lip w wieku 170 lat
21 | Gm.Orneta - Opin Park dworski — zachowany starodrzew w wieku 1,62 XIX

100 lat; zachowane fragmenty alei lipowo-
grabowo-jesionowych;4 lipy w wieku 170 lat;
zniszczony dawny uktad wodny

6.0. Zasoby wodne i gospodarka wodno-sciekowa

6.1. Zasoby wodne

rzezby terenu w postaci rozlegtych drobnopagérkowatych obszaréw, zastoiskowych

réownin czy wyniesionych weztow hydrograficznych ( Réwnina Ornecka — Wzniesienia

Zroznicowane warunki wodne powiatu lidzbarskiego wynikajg z réznorodnej

Gorowskie).

Zasoby wod powierzchniowych powiatu szacowane sg wg Srednich odptywdéw wody.
Najwieksze, mierzone wielkoscig przeptywu sredniego zasoby wodne, majg najwieksze

rzeki, przeptywajace przez powiat — Lyna 35 m® /s (mierzony na granicy kraju) oraz

Pasteka 17 m®'s (mierzony u uj$cia do Zalewu Wislanego).




Rzezba terenu powiatu lidzbarskiego sprawia, ze wiekszos¢ rzek i ciekdw przeptywa
przez obszary o niskiej lesistosci lub odwadnia stoki wzniesieh, co powoduje znaczne
nieregularnosci odptywow — stany niekorzystne z przyrodniczego i gospodarczego
punktu widzenia.

Udziat wod powierzchniowych w powierzchni gmin powiatu przedstawia sie nastepujaco:

Tab. 9. Udziat wod powierzchniowych w powierzchni gmin
(Zroédio — opracowanie AB Consulting, Olsztyn lipiec 2003 r.)

Nazwa gminy % udziat wod
Kiwity 0,06
Lidzbark Warminski 2,04
Lubomino 1,35
Orneta 1,06

Wody powierzchniowe zajmujg 4,51 % powierzchni powiatu lidzbarskiego, wobec
Sredniego udziatu wod w odniesieniu do powierzchni wojewodztwa rzedu 5,73 % (Srednia
dla kraju — 2,7%).

6.2. Wody powierzchniowe

Wody powierzchniowe sg waznym elementem roéznorodnosci krajobrazowej powiatu
lidzbarskiego, poniewaz decydujg o funkcjonowaniu i bogactwie ekosystemow oraz majag
duze znaczenie spoteczne i gospodarcze.

Sie¢ hydrologiczng powiatu lidzbarskiego tworzg liczne rzeki, strumienie, strugi, oczka i
zbiorniki wodne oraz nieliczne jeziora. W obrebie powiatu wyr6zni¢ mozna dwie jednostki
hydrologiczne, mianowicie rzeke Pasteke z doptywami, nalezacq do zlewni Zalewu
Wislanego oraz rzeke tyne, stanowigcgq wraz doptywami, fragment dorzecza rzeki

Pregoty, uchodzacej do Morza Battyckiego.

Pasteka to rzeka | rzedu, doptyw Zalewu Wislanego, o dlugosci 169 km i powierzchni
zlewni 2 294,5 km®. Wyptywa z jez. Pastek w poblizu miejscowosci Gryzliny w okolicach
Olsztynka. Charakterystyczng cechg dorzecza Pasteki jest jego asymetria, polegajgca na
przewadze prawobrzeznych doptywdéw. Do najwiekszych doptywow, przeptywajgcych

przez powiat lidzbarski nalezy Drweca Warminska i Mtyinska Struga.

Drweca Warminska jest rzeka Il rzedu, o diugosci 48,4 km i powierzchni zlewni 327 km®.
Wyptywa ze Wzniesien Gorowskich w postaci kilku strug (125 m npm). Dorzecze tej rzeki

posiada rozleglty uktad hydrograficzny z duzg przewagag lewobrzeznych doptywéw; do



najwiekszych z nich nalezg: Ramia, Szelgg, Lubominska Struga i Mingajny (Mingajska
Struga), wszystkie przeptywajace przez powiat lidzbarski.

Zlewnia Drwecy lezy w obrebie Rowniny Orneckiej i Wzniesien Goérowskich, gdzie z
uwagi na walory krajobrazowo-przyrodnicze tej zlewni, utworzono dwa obszary
chronionego krajobrazu (Réwniny Orneckiej i Wzniesien Goérowskich). Drweca
Warminska przeptywa przez teren gminy Lidzbark Warminski i Orneta.

Drweca Warminska jest odbiornikiem sciekow, oczyszczanych mechaniczno-biologicznie
z Ornety (1550m°/d) i z Karkajn (11 m®d). Jako$¢ wod Drwecy badana byta w latach

1997-2002 w 7 przekrojach pomiarowych, zlokalizowanych na terenie powiatu.

Miynska Struga jest rzeka Il rzedu, prawobrzeznym doptywem Pasteki, o dtugosci 32,6
km i powierzchni dorzecza 103,1 km® Rzeka wyptywa z przykrawedziowej strefy
Wzniesieh Goérowskich na wys. 100 m npm. Jej dorzecze w znacznej czesci lezy na
obszarze Rowniny Orneckiej, mezoregionie pfaskim, poprzecinanym erozyjnymi
dolinami. W obrebie dorzecza znajduje sie jezioro Tafty (Taftowo), najwiekszy zbiornik
wodny Rowniny Orneckiej. Gteboko$¢ jeziora miejscami dochodzi do 18 m. Znaczng
czesc powierzchni zlewni Mtyniskiej Strugi (ok. 30%) zajmujq lasy z przewagg iglastych.

Wody Mtynskiej Strugi zanieczyszczane sg sciekami pochodzacymi z mechaniczno-
biologicznych oczyszczalni w Woli Lipeckiej (30 m*/d), Dabréwce (35 m®/d) i Bazynach
(3m°/d). Badania stanu czysto$ci wod rzeki przeprowadzono w 2001 r., w Osetniku, w

przekroju przy ujsciu do rzeki Pasteki.

Lewobrzezne doptywy Drwecy, ptynace przez powiat, to Karbowo (Struga Karbowo),

Lubominska Struga, Ramia i Szelag.

Struga Karbowo, o dtugosci 9,5 km i powierzchni zlewni 19,1 km? jest rzeka lll rzedu,
lewobrzeznym doptywem Drwecy Warminskiej. Rzeka wyptywa 2z Pojezierza
Olsztynskiego w okolicach miejscowosci Wapnik na wys. 95 m npm. W dolnym odcinku
rzeka przeptywa przez jezioro Mieczowe na terenie miasta Orneta. Rzeka przeptywa
przez teren gmin Orneta i Lubomino.

Struga Karbowo jest odbiornikiem s$ciekdw z oczyszczalni Gospodarstwa Rolnego
,Rastpol” w Karbowie (18 m®d). Stan czystosci Strugi badano po raz pierwszy w 2002 r.

w przekroju powyzej ujscia do Drwecy Warminskiej.

Lubominska Struga jest rzeka Il rzedu, lewobrzeznym doptywem Drwecy Warminskiej



o diugosci 13,6 km i powierzchni zlewni 39,8 km® Struga wyplywa z jeziora Tonka,
pofozonego w obrebie rozlegtego zagtebienia wypetnionego torfem. W strefie pojeziernej
rzeka ptynie w dolinie erozyjnej o gtebokosci przekraczajacej lokalnie 10 m.

Zlewnia rzeki lezy w obrebie Pojezierza Olsztynskiego i Réwniny Orneckiej. Rzeka ptynie
przez miejscowos¢ i gmine Lubomino oraz gmine Orneta. Do Lubominskiej Strugi
odprowadzane sg $cieki komunalne z oczyszczalni w Lubominie (70 m®%d). Stan
czystosci Strugi badano w 2002 r. w trzech przekrojach pomiarowych, zlokalizowanych

powyzej Lubomina do Krosna.

Ramia, rzeka Ill rzedu jest kolejnym lewobrzeznym doptywem Drwecy Warminskiej, o
dlugosci 12 km i powierzchni zlewni 36,9 km®. Rzeka wyptywa z pétnocnych rejonéw
Pojezierza Olsztynskiego (85 m npm); wody rzeki przeptywajac przez rozlegle torfowiska
Réwniny Orneckiej przybierajg czesto barwe brunatna.

Ramia ptynie przez tereny gmin Lubomino i Orneta i nie posiada punktowych Zzrodet
zanieczyszczen. Jako$¢ wod badana byta po raz pierwszy w 2002 r. w przekroju powyzej

ujscia do Drwecy Warminskiej w Miedzyrzeczu.

Rzeka Szelag (rzeka Il rzedu) to lewobrzezny doptyw Drwecy Warminskiej.
Powierzchnia zlewni wynosi 35,5 km?®, dtugo$é — 11,3 km. Rzeka przeptywajaca przez
gmine Lubomino i Orneta nie posiada punktowych Zrédet zanieczyszczen. Jakos¢ jej wod
byta badana w 2002 r. w jednym punkcie, powyzej ujscia do Drwecy Warminskiej, w

miejscowosci Opin.

Rzeka Mingajny, nazywana tez Mingajskg Strugg jest prawobrzeznym doptywem
Drwecy Warminskiej. Rzeka Ill rzedu, o dtugosci 17,4 km i powierzchni zlewni 36,7 km?
wyptywa z Wzniesien Goérowskich na wysokosci 100 m npm w okolicy miejscowosci
Lechowo. Zlewnia rzeki lezy w obrebie Réwniny Orneckiej i wspomnianych Wzniesien.
Rzeka przeptywa przez gmine Orneta; nie posiada punktowych zrodet zanieczyszczen.
Badania czystosci wod tej rzeki przeprowadzono po raz pierwszy w 2002 r. w przekroju

powyzej ujscia do Drwecy Warminskiej, w Mingajnach.

Przeptywajgca przez powiat lidzbarski rzeka Lyna jest rzekg Il rzedu, lewobrzeznym
doptywem Pregoty. Dtugos¢ tyny wynosi 263,7 km, w tym na terenie kraju — 190 km.
Zlewnia Lyny w granicach kraju zajmuje obszar 5700 km®.

tyna posiada liczne doptywy, sposrod ktorych rzeki ptyngce przez powiat lidzbarski to



Elma (lewobrzezny doptyw); Symsarna i Pisa Pétnocna to doptywy prawobrzezne.

tyna wyptywa w okolicy miejscowosci tyna, na wys. 160 m npm (Pojezierze
Olsztynskie). Obszar zrodliskowy rzeki objety jest ochrong rezerwatowg z uwagi na
zrodta wysiekowe i erozje wsteczna.

Najwieksze zrédta zanieczyszczen woéd rzeki to zrzuty $ciekdbw z oczyszczalni w
Olsztynie, Dobrym Miescie, Lidzbarku Warminskim, Bartoszycach i Sepopolu. Jakos¢
wod Lyny badana jest w jednym punkcie — w Stopkach na granicy kraju (sie¢ krajowego

monitoringu).

Elma , rzeka Ill rzedu jest lewobrzeznym doptywem tyny, o dtugosci 37,6 km i
powierzchni zlewni 280,5 km®. Rzeka przeptywa przez gmine Lidzbark Warminski; w
strukturze uzytkowania terenéw lezgcych na terenie zlewni dominujg pola uprawne,
miejscami lasy i uzytki zielone. Elma nie odbiera bezposrednio zanieczyszczen ze Zrodet
punktowych, natomiast do jej doptywu — Kamiennej Mtynowki odprowadzane sg scieki z

oczyszczalni z Gérowa ltawieckiego.

Symsarna, rzeka lll rzedu jest prawobrzeznym doptywem tyny. Jej dtugo$¢, tacznie z
jeziorami, przez ktore przeptywa, wynosi 37 km, a powierzchnia zlewni zajmuje obszar
276,6 km’.Symsarna wyplywa z jez. Luterskiego i przeplywa przez jeziora tawki,
Wojtéwko, Blanki i Symsar — dwa ostatnie lezace w powiecie lidzbarskim. Rzeka ptynie
przez gmine Kiwity i Lidzbark Warminski. Uchodzi do rz. Lyny na terenie miasta Lidzbark
Warminski.

Zlewnia rzeki ma typowo rolniczy charakter; w strukturze uzytkowania terenu dominujg
grunty orne, taki i pastwiska. Najwieksze tereny lesne znajdujg sie w okolicy jezior Blanki

i Symsar.

Pisa Péinocna jest rzekg Ill rzedu, prawobrzeznym doptywem tyny o dtugosci 35 km i
powierzchni zlewni 324,3 km®. Rzeka posiada wiele bardzo matych doptywéw, a w zlewni
wystepujq liczne zagtebienia bezodptywowe, niektore okresowo wypetnione wodg. Rzeka
ptynie przez teren gminy Kwity, przyjmujgc zanieczyszczenia w postaci Sciekow z
oczyszczalni z Bisztynka i tabednika - miejscowosci lezgcych w gminach sagsiednich
powiatow. Badania jakosci wod rzeki prowadzono w 2002 w czterech przekrojach
pomiarowych, zlokalizowanych na odcinku od Kiwit do miejsca, powyzej jej ujscia do

tyny.



Badania czystosci rzek na terenie wojewodztwa warminsko-mazurskiego prowadzone sg
przez Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w ramach:

- monitoringu krajowego, polegajacego na kontrolowaniu w dwoch punktach granicznych
wod tyny (Stopki) i Wegorapy (Mieduniszki) oraz wdd Pasteki w punkcie w Nowej
Pastece;

- monitoringu regionalnego, w punktach ustalonych na terenie wojewddztwa.

Jakos¢ wod rzecznych okre$lana jest przez porownanie stezen charakterystycznych
poszczegolnych wskaznikow zanieczyszczen z normami ustalonymi dla trzech klas
czystosci wody, nastepujgco:

»wody klasy | — przeznaczone sg do zaopatrzenia w wode ludnosci i niektorych
zaktaddéw przemystowych, wymagajacych jakosci wody do picia oraz hodowli ryb
tososiowatych,

»wody klasy Il — przeznaczone do hodowli ryb, hodowli zwierzat gospodarskich i do
celéw rekreacyjnych,

»wody klasy lll — wody do zaopatrzenia przemystu i do nawodnien rolniczych.

Nalezy w tym miejscu zauwazy¢, ze podziat na klasy czystosci woéd stuzy do celow
informacyjnych i statystycznych, nie posiada zas mocy prawnej.

Stan zanieczyszczenia rzek ocenia sie zaliczajgc wyniki badan monitoringowych
kontrolowanych odcinkow rzek do poszczegdlnych klas czystosci. Dla wszystkich klas
okreSlone sg wartosci dopuszczalne wskaznikdw zanieczyszczen; o klasyfikacji
ostatecznej decyduje najbardziej niekorzystny wskaznik. Przyjete wskazniki sg
charakterystyczne dla wszystkich rodzajow Sciekdw odprowadzanych ze Zzrédet
punktowych jak i zanieczyszczen ze zrodet obszarowych. Pozwala to na poréwnanie
jakosci wod rzek, jednak bez uwzglednienia lokalnych, naturalnych i antropogenicznych
réznic wystepujacych w ich wodach.

Wyniki oceny jakosci rzek, przeptywajgcych przez teren powiatu lidzbarskiego

przedstawiono w tabeli ponize;j.

Tab. 10. Ocena jakosci wod rzek przeptywajacych przez powiat, badanych w 2002 r.
(zrodto - badania monitoringowe WIOS przedstawione w ,Raportach o stanie Srodowiska
wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego” dla roku 1999, 2000, 2001 i 2002).

Ocena Wskaznik
Lp. Rzeka | Nr Lokalizacja Km | fizyko | decydujacy o Ocena Ocena

stan przekroju - fizyko - chem. | sanitarna | ogodlna
chem. ocenie




1. Drweca 1. Runowo 37,3 1 NO2, Pog 1] 1}
Warminska 2. Bugi 29,3 1] Pog I ]
3. Kaszuny 23,5 1l Pog 1 ]
4. Mingajny 16,5 1] Pog Il 1]
5. Krosno 12,4 1] PQs, Pog I ]
6. Pon. Ornety 5,8 NON Pog NON NON
7. Drweczno 2,0 NON Pog 11 NON
2. Elma* 1. Wiewiorki 20,5 1] ChZT-Mn, Py 11 ]
2. Pon. ujscia 12,8 | NON NO;, Pog NON NON
Kamiennej
3. Pow. ujsciado | 1,1 1] ChZT- 11 ]
Lyny Mn,NO, Pqq
3. Karbowo 1. Orneta 0,2 Il BZTs, NO; 11 1]
4. | Lubominska 1. Pow. 11,6 1] NO, NON NON
Struga 2. Lubomina 9,3 NON Pog NON NON
3. Pon. 1,0 NON PQOs, Pog 11 NON
Lubomina
Krosno
5. LYNA 1. Na granicy 73,7 | NON Pog NON NON
panstwa
6. Mingajny 1. Mingajny 1,1 NON Pog NON NON
7. Mtynska 1. Osetnik 2,1 NON Pog I NON
Struga *
8. PASLEKA 1. Nowa Pasteka | 2,0 NON Ekstrakt 11 NON
eterowy
9. Pisa 1. Pow. Kiwit 28,8 1] NO: I ]
Potnocna 2. Pon. Kiwit, 25,5 | NON NO; NON NON
Rokitnik
3. Galiny 18,7 | NON NO2, PO4,Pqq NON NON
4. Pow. ujsciado | 0,6 1] Z,NO;, POy, Pog 11 ]
Lyny, Rygarby
10 Ramia 1. Miedzyrzecze | 1,1 1 ChZT-Mn, Py Il 1]
11 Symsarna® 1. Pow. Jezioran | 29,0 1] O; Il NON
2. Pon. Jezioran | 24,5 1] O,, ChZT- 11 [l
Cr,NO2, PO,,
3. Pow. jez. 22,5 I Pog I 1]
Blanki ChZT-
4. 0,3 1] Mn,ChZT-Cr, 11 ]
Pow. ujscia do NO,,PO4,Pqq
Lyny, Lidzbark Pog
12 Szelag 1. Opin 2,0 11 Pog Il 1]

x — Elma i Mtyriska Struga, rzeki badane przez WIOS w 2001 roku
xx- Symsarna, badana przez WIOS w 2000 roku.

Niska jakos¢ wod rzek ( 11l klasa lub nieodpowiadajgca normom NON) spowodowana jest
ponadnormatywng iloscig substancji organicznych, fosforu ogoélnego, azotynéw jak tez

deficytem tlenowym.

Zasoby wod powierzchniowych powiatu lidzbarskiego w postaci zbiornikdw wodnych to

kilka jezior, o powierzchni od 50 do ponad 400 ha.

Badania jakosci wdd jezior, podobnie jak rzek, prowadzone sg przez WIOS w ramach:

»monitoringu krajowego — w sieci krajowej znajduje sie 9 jezior reperowych, badanych



co roku ( trzy na terenie wojewodztwa warminsko-mazurskiego);
»monitoringu regionalnego, obejmujgcego jeziora o powierzchni powyzej 100 ha, wazne
ze wzgledow przyrodniczych i gospodarczych; badania monitoringowe prowadzone sg

zgodnie z obowigzujacym Systemem Oceny Jako$ci Jezior co 5 lat.

Badania oceny jakosci jezior prowadzone sg na podstawie okreslenia czystosci wod oraz

stopnia ich podatnosci na degradacje.

Klasa czystosci wod okreslana na podstawie odpowiednich wskaznikow fizycznych, chemicznych
i biologicznych pozwala na zakwalifikowanie wod jeziornych do:

=| klasy czystosci, czyli wod czystych, oligotroficznych,

= Il klasy czystosci, czyli wod o obnizonej jakosci, umiarkowanie troficznych,

=Ill klasy czystosci, czyli wod niskiej jakosci, silnie zeutrofizowanych,

=>w0d pozaklasowych, czyli silnie zanieczyszczonych, hipertroficznych.

Okreslenie stopnia podatnosci zbiornika wodnego na degradacje na podstawie
wskaznikbw morfometrycznych, hydrograficznych i zlewniowych pozwala na
zaszeregowanie jeziora do:

=| kategorii — o dobrych warunkach naturalnych, odpornego na degradacje,

=1l kategorii — umiarkowanie podatnego na degradacje,

=11l kategorii — 0 niekorzystnych warunkach naturalnych,

=Poza kategorig, czyli wyjatkowo podatnego na degradacije.
Ponizej w tabeli zestawiono informacje o jeziorach powiatu lidzbarskiego.

Tab. 11. Podstawowe dane morfometryczne i wyniki oceny czystosci jezior powiatu
lidzbarskiego . (zrédto - badania monitoringowe WIOS przedstawione w ,Raportach o stanie
srodowiska wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego” dla roku 1999, 2000, 2001 i 2002).

Lp. | Nazwa jeziora Gmina Pow, Gleb. Rok Klasa Kategoria
ha max badan czystosci | podatnosci
1. | Blanki Lidzbark 467,5 8,4 1999 i 1l
Warminski
2. | Tonka Lubomino 170,0 4,2 1997 i 1
3. | Symsar Lidzbark 147,2 9,6 2002 1l Il
Warminski
4. | Tafty Orneta 86,3 2,2 1993 11 1
5. | Wielochowskie | Lidzbark 67,7 14,5 - b.d. b.d.
Warminski
6. | Potar Lidzbark 26,6 b.d. - b.d. b.d.
Warminski




| 7. | Mieczowe M.Orneta | 59 | 80 | - | bd. | bd |

x- wystepowanie punktowych zrédet zanieczyszczen odprowadzajgcych Scieki do doptywu jeziora

Z powyzszych danych wynika, Ze jeziora powiatu lidzbarskiego nalezg do podatnych na
degradacje. Decydujg o tym niekorzystne warunki naturalne, m.in. ptytkos¢ jezior czy tez
rzek stanowigcych system potagczony z jeziorami (jeziora przeptywowe). Podobnie jak w
innych rejonach wojewddztwa, istotnym zagrozeniem dla wod powierzchniowych jest
brak kanalizacji na terenach wiejskich oraz zanieczyszczenia obszarowe, pochodzgce z

terendw rolniczych.

6.3. Wody podziemne

Wody podziemne dzieli sie na zwykte ( stodkie) i mineralne (solanki).
Zgodnie z podziatem regionalnym wg B. Paczynskiego (Atlas hydrogeologiczny
Polski,1995), wynikajagcym z ukfadu hydrodynamicznego wod podziemnych, na obszarze
wojewodztwa warminsko-mazurskiego wyroznia sie 4 regiony hydrogeologiczne:
| — mazowiecki,
Il — mazursko-podlaski,
Il — mazurski,
IV — gdanski.
Najwiekszy obszar wojewodztwa znajduje sie w regionie mazurskim. Czwartorzedowe
pietro wodonosne skfada sie z kilku pozioméw wodono$nych, ktére wystepujg na
gtebokosci od kilkunastu do ponad 200 m (p6tnocna czes¢ wojewoddztwa, w tym powiat
lidzbarski). Pietro to charakteryzuje sie brakiem rozdzielajgcych  warstw
nieprzepuszczalnych o szerszym, regionalnym zasiegu, natomiast czeste sg
przewarstwienia utworéw spoistych, ktére napinajg zwierciadto wéd podziemnych.
Urozmaicona rzezba podioza i wspotczesnej powierzchni terenu powoduje duze
zréznicowanie wystepowania wod podziemnych, zwigzane z takimi strukturami
geologicznymi jak doliny rzeczne, wysoczyzny i rowniny morenowe.
Struktury wodono$ne na obszarach wysoczyzn i rownin morenowych to przewaznie
poziomy miedzymorenowe zlodowacenia battyckiego, wystepujgce do gtebokosci ok. 60
m. Ponizej wystepujg poziomy miedzymorenowe i interglacjalne z okresu starszych
zlodowacen; sg to naporowe poziomy wodonosne, ktore w obrebie dolin rzecznych (m.in.
Pasteki, Lyny) charakteryzujg sie samowyptywami. Migzszoéci utworéw wodonosnych w
tych strukturach oraz wydajnosci uje¢ sg bardzo zréznicowane.

Eksploatacja wod podziemnych do picia i na potrzeby gospodarcze w powiecie bazuje



gtownie na czwartorzedowym pietrze wodonosnym, cho¢ lokalnie wykorzystywane jest
takze pietro trzeciorzedowe. Na terenie powiatu lidzbarskiego nie zlokalizowano
obszaréw o znacznych wydajnosciach warstw wodonosnych, czyli udokumentowanych
gtébwnych zbiornikdw wod podziemnych.

Jakos¢ zwyktych wod podziemnych badana jest w sieci krajowej Monitoringu Jakosci
Zwyktych Wéd Podziemnych (MJZWP) oraz w ramach monitoringu regionalnego jakosci
zwyktych wod podziemnych.

Sie¢ krajowa MJZWP funkcjonuje od 1991 r. i obejmuje obecnie 700 punktow
obserwacyjnych w postaci studni wierconych, piezometréw, studni kopanych i zrédet. Na
terenie wojewodztwa warminsko-mazurskiego znajduje sie 41 punktéw obserwacyjnych,
z ktérych 6 dotyczy wod podziemnych w utworach starszych od czwartorzedu. Sie¢
krajowa eksploatowana jest przez Panstwowy Instytut Geologiczny.

Uzupetnieniem sieci krajowej (od 1998) jest monitoring regionalny jakosci zwykitych wod
podziemnych, ktory na terenie wojewddztwa obejmuje 72 punkty, w tym trzy na terenie
powiatu lidzbarskiego, co przedstawia tabela ponizej.

Tab. 12. Wykaz punktéw badawczych sieci monitoringu regionalnego jakosci
zwyklych wéd podziemnych w powiecie (ocena jakosci w latach 2001-2002) (zrodto -
badania monitoringowe przedstawione w ,Raportach o stanie $rodowiska wojewddztwa
Warminsko-Mazurskiego” dla roku 2001 i 2002).

Klasa jakosci Wskazniki | Wskazniki
Nr Gleb. wody odpow. pow.
Straty- | Stropu | Obszar wodzie o normy dla
punktu | Miejscowos¢ | grafia | w-wy | GZWP | 2001 2002 niskiej wody do
jakosci w spozycia
2002 w 2002
7 Wielochowo Q 63,0 Il Il HCO3;, NH, Fe, Mn
19 Lidzbark Tr 187,0 2057 Il Il HCO;, K Fe
Warminski
39 Orneta Q 184,0 Il Il NH,4 Fe, Mn,
NH,

Q — czwartorzed; Tr — trzeciorzed

Badania jakosci zwyklych wod podziemnych w ramach regionalnego monitoringu
prowadzone sg 2 x w roku i obejmujg 35 wskaznikow.
Zaleznie od wtasciwosci fizycznych i chemicznych wyrdznia sie cztery klasy jakosci wod:

& | a — wody najwyzszej jakosci
< | b — wody wysokiej jakosci
& |l — wody Sredniej jakosSci
=11l — wody niskiej jakosci
Dominujgcg klasg jakosci wod podziemnych na terenie powiatu jest klasa Il — wody

Sredniej jakosci; sg to wody typu wodoroweglanowego. Pod wzgledem warunkow dla

wody do picia, okreslonych w rozporzgdzeniu ministra zdrowia z 19 listopada 2002 r.,



wody podziemne z utworéw czwartorzedowych charakteryzujg sie przede wszystkim
podwyzszong i wysoka zawartoscig zwigzkow zelaza i manganu.

Z dniem 16 marca 2004 weszto w zycie rozporzadzenie Ministra Srodowiska z 11 lutego
2004 w sprawie klasyfikacji dla prezentowania stanu wod powierzchniowych i
podziemnych, sposobu prowadzenia monitoringu oraz sposobu interpretacji wynikow i

prezentacji stanu tych wod.

6.4. Gospodarka wodno-sciekowa
6.4.1. Zaopatrzenie w wode

Wszystkie gminy znajdujace sie na terenie powiatu lidzbarskiego korzystajg wytgcznie
z uje¢ wody podziemnej. Dotyczy to zarowno wody podziemnej pobieranej na cele

socjalno-bytowe, jak tez wody zuzywanej na potrzeby przemystu.

Dla zaspokojenia potrzeb zwigzanych z poborem wody, w kazdej z 5 gmin
nalezagcych do powiatu lidzbarskiego znajduje sie po kilka uje¢ wody podziemne;j.
Pobrana woda podziemna z reguly posiada znacznie wyzszg zawartos¢ soli zelaza i
manganu w stosunku do dopuszczalnych norm, stad wynika koniecznosc jej uzdatnienia

z zastosowaniem technologii pozwalajgcej wyeliminowa¢ nadmiar tych soli.

Na ogo6t gminy nie wskazywaty istotnych probleméw zwigzanych z uzdatnianiem
wody. Wyjatek pod tym wzgledem stanowig dwie stacje uzdatniania wody podziemnej,
znajdujace sie na terenie gminy Orneta (stacja uzdatniania wody w miescie Orneta oraz

stacja uzdatniania w miejscowosci Mingajny), ktére majg problemy z redukcjg manganu.

W wiekszos$ci przypadkow, pobrana woda podziemna, po jej uzdatnieniu, trafia do
sieci wodociggowych, skad jest odbierana bezposrednio przez poszczegdlnych
odbiorcéw. W niektorych gminach wiejskich praktykuje sie takze utrzymywanie kilku
publicznych studni gtebinowych, ktére stuzg do zbiorowego zaopatrzenia ludnosci w

wode, tzw. “na wylewke”.

Pobdr wody podziemnej przeznaczonej na potrzeby komunalne i gospodarcze w
2002 r. oraz procent mieszkancow objetych zbiorczg siecig wodociggowg w
poszczegodlnych gminach, a takze nazwy firm administrujgcych sieci wodociggowe w
kazdej gminie, przedstawia ponizsza tabela* (zrodto — Urzad Marszatkowski w Olsztynie
+ dane wtasne uzyskane z gmin).

TAB. 13. Pobér wody podziemnej w poszczegélnych gminach powiatu
lidzbarskiego w 2002 roku.



Liczba ]
Pobér wody mieszkancow Srednie Nazwa firmy
L.p. Gmina podziemnej w objetych siecig zuzycie wody administrujacej
2002 r. [m3/r] wodociggowa [m3/osobelrok] | sie¢ wodociagowa
[liczba/%)]
1 .
Miasto PWiK Sp. z 0.0.
Lidzbark 1287684 17500/99,9 73,6 .
Warminski Lidzbark W.
2 . . PWIK S
Miasto i gm. iK Sp. z 0.0.
Orneta 418168 10663/80 39,2 Ometa
3 o Urzad Gminy
Gm. Kiwity 69639 3280/90 21,2 o
Kiwity
4 Gm. ZBZG
Lidzbark 122203 ~6430/~90 19,0 LEKOWOD” z/s w
Warminski
Bartoszycach
5 PZRwW
Gm. »
Lubomino 101557 3490/90 29,1 ~WODROL” z/s w
Dywitach
Razem powiat
lidzbarski 1999251 41363/90 48,3 -

* - w tabeli nie zostat ujety pob6r wody dokonywany na cele wtasne przez inne
podmioty gospodarcze —zostat on przedstawiony w kolejnej tabeli.

Z powyzszej tabeli wynika, Zze przewazajgca wiekszos¢ mieszkancow powiatu
lidzbarskiego korzysta z wody doprowadzonej za pomocg sieci wodociggowej, chociaz
okoto 10 % gospodarstw potozonych w gminach wiejskich nie ma jeszcze doprowadzone;j
sieci wodociggowej. Pomimo tego stanu rzeczy, wiekszo$¢ gmin nalezgcych do powiatu
lidzbarskiego nie wskazywato problemu braku, czy tez deficytu wody wsréd swoich
mieszkancow, jako pilnej potrzeby do rozwigzania w planowanych dziataniach
inwestycyjnych dotyczacych gospodarki wodno sSciekowej. Wynika stad wniosek, ze
gminy uznajg istniejgcy poziom podtgczenia gospodarstw domowych do sieci
wodociggowej za wystarczajacy (na dzieh dzisiejszy), co nie oznacza, ze w kolejnych
latach nie jest planowane podtgczenie pozostatych gospodarstw do sieci wodociggowe;j
(dziatania zaplanowane przez poszczegdlne gminy w tym zakresie, zostaty opisane w

rozdziale ,planowane inwestycje w gospodarce wodno-sciekowe;j”).

6.4.2. Wytwarzanie i oczyszczanie sciekow

Woda doprowadzona siecig wodociggowsq i pobrana w celu zaspokojenia potrzeb

komunalnych i gospodarczych mieszkancéw powiatu lidzbarskiego, zostaje w znacznym



stopniu (stanowigcym roznice pomiedzy tacznym poborem wody z sieci, a jej
bezzwrotnym wykorzystaniem) zamieniona w Scieki.

W zaleznosci od tego, czy pobrana woda zostata zuzyta na cele socjalno-bytowe,
czy tez na cele zwigzane z przemystem, powstate Scieki mozna podzieliC na Scieki
komunalne oraz przemystowe. Scieki te posiadajg ré6zne parametry fizyko — chemiczne
oraz cechujg sie rézng podatnoscig na oczyszczanie, niemniej mozna stwierdzi¢ z
wszelkg pewnoscig, ze zaréwno jedne jak i drugie, stanowig element wybitnie
niekorzystny dla srodowiska gruntowo — wodnego. Z tego powodu nalezy dazy¢ do jak
najlepszego oczyszczenia powstatych sciekdw, przed ich koncowym wprowadzeniem do
Srodowiska, czyli jak najwiekszej redukcji wszystkich niekorzystnych dla Srodowiska
substancji. Dotyczy to zaréwno substancji organicznych zawartych w odprowadzanych
Sciekach, jak tez specyficznych pierwiastkbw majgcych wybitnie niekorzystny wptyw na
jakos¢ wod powierzchniowych (jest to grupa tzw. zwigzkéw biogennych lub inaczej
biogendw, ktore jezeli wystepuja w nadmiarze w wodach powierzchniowych, powodujg
przyspieszong eutrofizacje tych wod — dotyczy to w gtdwnej mierze zwigzkéw azotu i
fosforu, ktére w duzym stezeniu wystepujg w Sciekach nieoczyszczonych).

Z tego punktu widzenia nalezy mieé na uwadze, ze kazdy m® odprowadzonych
Sciekdw, ktore nie zostaly uprzednio oczyszczone, przyczynia sie do mniej korzystnego
stanu srodowiska, co przejawia sie takze w istotnym pogorszeniu parametréw fizyko —

chemicznych analizowanych préb wody, pobranych za miejscem zrzutu sciekéw.

Z tego powodu, biorgc pod uwage skale powiatu, niezmiernie istotne jest
rozpoznanie wszystkich najwazniejszych uje¢ wody podziemnej oraz gtdbwnych Zrodet, w
ktorych nastepuje zamiana pozyskiwanej wody w $cieki.

W ponizszej tabeli zestawiono zasadnicze relacje dla powiatu lidzbarskiego
pomiedzy gtébwnymi podmiotami gospodarczymi, ktére pobierajg wode podziemng oraz
gtownymi podmiotami gospodarczymi, ktére odprowadzajg oczyszczone scieki. W tabeli
podane sg ilosci pobranej wody oraz oczyszczonych $ciekow odprowadzonych do

Srodowiska w 2002 roku (zrédto - Urzad Marszatkowski w Olsztynie).

Dla utatwienia identyfikacji wykazanych podmiotow, powstate Scieki zostaty
podzielone na 3 grupy: opisane juz Scieki komunalne, scieki przemystowe oraz nalezgce
do 3 grupy $cieki miejskie, pochodzace z miast Lidzbark Warminski i Orneta. Scieki
pochodzgce z ww. miast stanowig swoistg mieszanke sSciekdw komunalnych i

przemystowych, ktére okreslono jako scieki miejskie.

TAB. 14 Zestawienie gtéwnych podmiotéw gospodarczych powiatu lidzbarskiego



prowadzacych pobér wody podziemnej oraz odprowadzajacych oczyszczone
scieki do srodowiska w 2002 roku.

Nazwa podmiotu

Pobdr wody

Nazwa podmiotu

prowadzacego

llo$¢ odprowadzonych
Sciekéw oczyszczonych

pochodzacych z

llo$¢ odprowadzonych
Sciekow

oczyszczonych w

L.p. | prowadzacego pobor podziemnej w oczyszczanie pobranej wody stosunku do pobrane;j
wody/rodzaj sciekéw 2002 . Sciekow [m?3/r] /rodzaj $ciekdw/ wody
[m*/r] [%]
1. PWIK Sp. z o.0. PWIK Sp. z o.0. s ciaki
P 1287684 P 1109527 /scieki 854"
Lidzbark W. Lidzbark W. miejskie/
2 ,POLMLEK” Sp. )
0.0, Wowa Z-d SPOLMLEK"Sp- | 305920 /scieki
" Lidzbark 272040 z 0.0. W-wa Z-d przemystowe z 112,52
ecz. Lidzbar
M. Lidzbark w. | Przerobu mieka/
W.
3 i Wytw. Scieki
PWIK Sp. z o.0.
Z0Z Lidzbark W. 11901 wchodzg w sktad -
Lidzbark W.
Sciekéw z poz. nr 1
4 PWiK Sp. z 0.0. PWIK Sp. z o.0. scieki
P 418168 P 299449 /scieki 716"
Orneta Orneta miejskie/
5 -
Nadlesnictwo
? -
Orneta 6739 ) 4
6 . . L
Urzad Gminy. Urzad Gminy. ~30000 " /$cieki
Kiwity 69639 | Kiwity komunalne/ 43,1
7
Przeds. Rolne .
» Sp. Mieszk.
ZAGRO-AZOTY ” e
Wioctawek Z-d 24000 ﬁﬁgfmm ﬁgﬁ? 11 s;'r‘fg/' 21,2
Rol. Klutajny gm. tany gm. u
Kiwi Kiwity
iwity
8 ZBZG .
, Urzad Gminy 23603 " /$cieki
,LEKOWOD” z/s w 122203 Lidzbark K Ine/ 19,3
Warminski omunaine
Bartoszycach
9 Fundacja ,Poznaj Fundacja ,Poznaj
Swoja Ojczyzne” Swojg Ojczyzne”
Schronisko Schronisko 2 niale
Mtodziezowe 7196 Mtodziezowe 1502 /scieki 20,9
,Switez” Ktebowo ,Switez” Kiebowo komunalne/
gm. Lidzbark gm. Lidzbark
Warminski Warminski
10 PZRwW
., Urzad Gminy 42794 * [$cieki
~WODROL"” z/s w 101557 Lubomino komunalne/ 42,1
Dywitach
Razem powiat
lidzbarski 2321127 - 1817881 78,3
Uwagi:

1 - z uwzglednieniem wody pobranej przez ZOZ w Lidzbarku W.;




2 - do podanych ilosci pobranej wody i odprowadzonych sciekow doliczono tez iloSci
wykazane przez WARMIA DAIRY w 2002 r.; odprowadzonych sciekdéw jest wiecej niz
pobranej wody, gdyz do $ciekdbw dochodzg produkty uboczne Z przerobu
mleka;

3 - z uwzglednieniem sciekéw odprowadzonych z oczyszczalni Wola Lipecka [
Dabréwka;

4 - po uwzglednieniu nowej oczyszczalni sciekow, ktorej eksploatacja rozpoczeta sie
dopiero na poczatku 2004 r.

5 - z uwzglednieniem sciekow odprowadzonych z oczyszczalni Etdyty WIk.,
Lubomino, Biata Wola i Rogiedle;

6 - z uwzglednieniem Sciekéw odprowadzonych z oczyszczalni Rog6z [
Kraszewo;

~ - dane szacunkowe.

Zestawienie danych dotyczacych ilosci pobranej wody oraz odprowadzonych
oczyszczonych Sciekdéw, wytworzonych na bazie pobranej wody dla powiatu
lidzbarskiego przedstawiono réwniez na ponizszym wykresie (zrodio - Urzad

Marszatkowski w Olsztynie).

Wykres 1 Zestawienie danych dotyczacych ilosci pobranej wody oraz

odprowadzonych oczyszczonych sciekéw dla powiatu lidzbarskiego w 2002 r.



@ Pobo6r wody [m3/r] B llos¢ sciekow [m3/r]
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Objasnienie do oznaczen numerycznych zamieszczonych w wykresie:

Nr Nazwa podmiotu Nazwa podmiotu Nazwa gminy
prowadzacego pobor prowadzacego
wody/rodzaj Sciekéw oczyszczanie $ciekow
1 PWIK Sp. z 0.0. Lidzbark W. PWIiK Sp. z 0.0. Lidzbark W. Miasto Lidzbark W.
,POLMLEK” Sp.z0.0. W-waZ-d | ,POLMLEK” Sp. z 0.0. W-wa Z-d
2 Miecz. Lidzbark W. M. Lidzbark W. Miasto Lidzbark W.
3 PWIK Sp. z 0.0. Orneta PWIK Sp. z 0.0. Orneta Miasto i gm. Orneta
4 Urzad Gminy. Kiwity Urzad Gminy. Kiwity gm. Kiwity

Przeds. Rolne ,AGRO-AZOTY Sp. Mieszk. ,SYMSAR’ Klutajny

5 \gxﬁ:{awek Z-d Rol. Klutajny gm. am. Kiwity o, Kiwity
ZBZG ,EKOWOD" z/s w Urzad Gminy Lidzbark .
6 Bartoszycach Warminski Gm. Lidzbark W.

Fundacja ,Poznaj Swoja
Ojczyzne” Schronisko

Miodziezowe ,Switez” Kiebowo Gm. Lidzbark W.
gm. Lidzbark Warminski

Fundacja ,Poznaj Swojg Ojczyzne”
7 Schronisko Mtodziezowe ,Switez”
Ktebowo gm. Lidzbark Warminski

PZRwW ,WODROL” z/s w ] .
8 Dywitach Urzad Gminy Lubomino Gm. Lubomino

Z analizy ww. tabeli oraz przedstawionego wykresu wynika koniecznos¢
przeprowadzenia poszerzonej analizy dla nastepujgcych komponentéw srodowiska:

pobierana woda — powstajgce scieki. Tak wykonana analiza, przeprowadzona w skali



powiatu moze mie¢ na celu z jednej strony wychwycenie Zrodet potencjalnego
zagrozenia problemem odprowadzania nieoczyszczonych Sciekdw do srodowiska, z

drugiej zas - oszacowania skali tego zjawiska.

Wytworzone Scieki sptywajg na teren oczyszczalni za pomoca sieci kanalizacji
sanitarnych. Poszczegdlne gminy nalezace do powiatu lidzbarskiego posiadajg dos¢
rézny stopien skanalizowania, przy czym podobnie jak w przypadku sieci wodociggowej,
gminy wiejskie znacznie odstajg pod tym wzgledem od miast - Lidzbarka Warminskiego i
Ornety. Wspomniany fakt przedstawia rowniez nizej zamieszczona tabela (zrédto - Urzad

Marszatkowski w Olsztynie + dane wiasne uzyskane z gmin).

TAB. 15. Odprowadzanie sciekéw oczyszczonych w poszczegdélnych gminach

powiatu lidzbarskiego w 2002 roku".

llo$¢ odprowadzonych | Liczba mieszkancow Srednia ilosé Nazwa podmiotu
L.p Gmina Sciekow objetych siecig wytworzonych prowadzacego
b oczyszczonych kanalizacyjna Sciekow oczyszczanie
[m3/r] [liczba/%] [m*/osobe/rok] Sciekow
1 .
Miasto PWIK Sp. z 0.0.
Lidzbark 1109527 14015/80,0 79,2 .
Warminski Lidzbark W.
2 : : PWiK Sp. z 0.0.
Miasto i gm. 2 p
Orneta 299449 9640/72,3 31,1 Ormeta
3 . i Urzad Gminy
Gm. Kiwity ~30000 ~360/10 83,3 .
Kiwity
4 Gm. Urzad Gminy
Lidzbark 23603 " ~800/11,2 29,5 Lidzbark
Warminski Warminski
5 .
Gm. /5 Urzad Gminy
Lubomino 42794 1570/40,5 27,3 Lubomino
Powiat Lidzbark
Warmiriski 1505373 26385/57,1 57,1 -

1 - z wytgczeniem podmiotdw gospodarczych administrujgcych wiasne instalacje, nie
nalezgce do poszczegdlnych gmin;

2 - z uwzglednieniem Sciekow odprowadzonych z oczyszczalni Wola Lipecka i
Dabrowka;

3 - po uwzglednieniu nowej oczyszczalni sciekow, ktorej eksploatacja rozpoczeta sie
dopiero na poczatku 2004 r.

4 — z uwzglednieniem sciekow odprowadzonych z oczyszczalni Rogéz i Kraszewo;

5 - z uwzglednieniem $ciekdw odprowadzonych z oczyszczalni Etdyty WIk.,

Lubomino, Biata Wola i Rogiedle;



~ - dane szacunkowe.

Jak mozna zauwazy¢, analizujgc powyzszg tabele, sSredni procent skanalizowania
mieszkancow powiatu lidzbarskiego (57,1 %) jest duzo nizszy, w stosunku do $redniego
procentu mieszkancow powiatu objetych siecig wodociggowg (90 %). Opisany problem

odnosi sie przede wszystkim do mieszkancéw gmin wiejskich.

Oczywistym jest fakt, ze przecietny poziom skanalizowania mieszkancow prawie
kazdej gminy wiejskiej nie pokrywa sie z procentowym udziatem wsréd tych
mieszkancow, ktorych obejmuje sieC wodociggowa. Dzieje sie tak z réznych przyczyn,
przede wszystkim podyktowane jest zbyt duzymi naktadami finansowymi na budowe sieci
kanalizacyjnych do posesji oddalonych od centréw wsi, a takze niekorzystnymi rzednymi
terenu wzgledem poziomu oczyszczalni (wystepuje wowczas koniecznos¢ budowy

przepompowni).

Sprawa braku doprowadzonej kanalizacji sanitarnej do analizowanych posesiji nie
ma istotnego znaczenia, w przypadku, gdy posesje te posiadajg szczelne zbiorniki
bezodptywowe stuzgce do gromadzenia nieczystosci, ktdre regularnie wywozone sg na
oczyszczalnie sciekdéw. Niemniej jednak, analiza tabeli i wykresu przedstawiajagcego dane
dotyczace poboru wody i wytwarzanych z niej Sciekdw oczyszczonych, nasuwa
watpliwosci odnosnie posiadania przydomowych zbiornikbw bezodptywowych na
nieczystosci ptynne oraz wywozenia ich zawartosci na oczyszczalnie sciekow, gdyz w
takim przypadku, relacja ilosci pobranej wody do ilosci oczyszczonych Sciekow w

poszczegolnych gminach bytaby nieco mniejsza.

W  zwigzku z powyzszym wydaje sie uzasadnione wykonanie bardziej

szczegotowej analizy w tym kierunku.

Oddzielng kwestig jest sprawa utrzymania, modernizacji i budowy nowych sieci
kanalizacyjnych dla wéd deszczowych oraz problem oczyszczenia zebranych wod
opadowych, przed ich odprowadzeniem do odbiornika. Gminy w swoich planach
inwestycyjnych powinny dostrzec i ten problem, ktéry ma niebagatelne znaczenie w
odniesieniu do jakosci wod odbiornikow. W sporzgdzonym na szczeblu powiatu
programie budowy sieci kanalizacyjnych nalezy takze wzig¢ pod uwage problem budowy
sieci kanalizacyjnej dla wod opadowych wraz z projektem oczyszczania wod opadowych

przed ich odprowadzeniem do odbiornika.

Niezaleznie od problemu braku sieci kanalizacyjnej i stosunkowo matej ilosci



oczyszczonych sciekow w stosunku do ilosci pobranej wody, osobng kwestig jest stan
techniczny i technologiczny poszczegolnych oczyszczalni sciekéw, a co za tym idzie,

jakosc¢ oczyszczonych sciekow.

W tabelach ponizej podano podstawowg charakterystyke techniczng wszystkich
oczyszczalni sciekow eksploatowanych na terenie powiatu lidzbarskiego wraz z wynikami
ostatnich analiz fizyko-chemicznych sciekow oczyszczonych (zrodto: dane uzyskane z

powiatu oraz materiaty WIOS).

Charakterystyka oczyszczalni eksploatowanych na terenie miasta Lidzbark

Warminski.
L. Charakterystyka oczyszczalni
p. | Nazwa oczyszczalni Rodzaj Przepustowo$é Pierwszy Wtérny Uwagi
oczyszezalni maks. odbiornik odbiornik dotyczace
[m3/d] Sciekow oczyszczalni
Sciekéw
(r:r;]eecmh—bziol— przekazana
. . . do
M.lejSka 0.S. chem. ' 4000,0 Rzeka Rzeka eksploatadji
Lidzbark W. stracaniem tyna tyna w potowie
zw. biogen-
nvch /PIX! 1999 roku
Parametry $ciekow oczyszczonych - analiza z VII/VIII 2003 r.
1. ie-
Ustalony przeptyw i i Zawie
sciekow — 3040 mid | 52T | ChZTer | N-NHe FN-NOs | o1 Neg | Pog
02[;2213] Oz[/rggﬁ] [mg/dm? | [mg/dm?] | [mg/dm?] [mg/dm?] [mg/dm?]
Wartosci stezen 49 50,9 0,58 3,95 19,0 6,67 | 083
tadunek [kg O./d] | [kg O./d] [kg/d] Tkg/d] [kg/d] [kg/d] [kg/d]
dobowy 14,896 | 154,736 | 1,763 12,008 | 57,760 | 20,277 | 2,523




Charakterystyka oczyszczalni
Nazwa oczyszczalni Rodzaj Przepusto- Pierwszy Witérny Uwagi
oczyszczalni wos$¢ maks. odbiornik odbiornik dotyczace
[m3/d] $ciekow L oczyszczalni
Sciekow
mech-biol-
Zaktadowa O.S. chem. z Rzeka Rzeka scieki
,»Polmlek” chem. 2011,0 z przerobu
Lidzbark W stracaniem tyna tyna mleka
lazbar . zw. biogen-
nvch /PIX/ .
Parametry $ciekdow oczyszczonych - analiza z IV 2003 r.
2. Ustalony przeptyw Zawie-
sciekow— 1300 m¥/d | BZTs | ChZTer | N-NHs | N-NOs | o' 1 Neg | Pog
o . 02[;2313] 02[;2213] [mg/dm?] | [mg/dm®] | [mg/dm® | [mg/dm®] | [mg/dm?]
Wartosci stezen 9,50 57,88 1,66 1,10 22,00 7,57 2,37
tadunek [kg Ox/d] | [kg On/d] Tka/d] Tka/d] Tka/d] Tka/d] Tka/d]
dobowy* 7,796 47,499 1,362 0,903 18,054 | 6,212 1,945

Wykonane analizy sciekéw w dwoch oczyszczalniach eksploatowanych na terenie miasta
Lidzbark Warminski,

ustalonych w pozwoleniach wodnoprawnych. Swiadczy to korzystnie o funkcjonowaniu

nie wykazaty przekroczen dopuszczalnych stezen substancii

tych oczyszczalni.

Charakterystyka oczyszczalni eksploatowanych na terenie miasta i gminy Orneta.

przekroczenia dla zawiesiny ogolne;j.

L. Charakterystyka oczyszczalni
Nazwa oczyszczalni Rodzaj Przepusto- Pierwszy Witorny Uwagi
oczyszczalni wos¢ 3maks. o,dt')ior'nik odbiornik dotyczace .
[m°/d] Sciekow Scickow oczyszczalni
mech-biol z
iai chem. Stawy biol. Po
Miejska O.S. stragcaniem 2000,0 - Drweca Drweca modernizagiji
Orneta a ) Warminska
zw. biogen- Warminska w 1999 r.
nvch /PIX/ :
Parametry $ciekow oczyszczonych - analiza z Xll 2003 r.
Ustalony przeptyw i i Zawie-
sciekow — 1373 m¥d | BZTs | ChZTar | N-NHe N-NOs | o0 1 Neg | Pog
[mg [mg s
- o O] O] [mg/dm?] | [mg/dm®] | [mg/dm® | [mg/dm®] | [mg/dm?]
Wartosci stezen 25,0 62,66 - - 42,0 - -
tadunek [kg Oz/d] | [kg O./d] [ka/d] [ka/d] [ka/d] [ka/d] [ka/d]
dobowy 34,325 | 86,032 - - 57,666 - -
Na podstawie analizy Sciekow oczyszczonych w miejskiej O.S. Orneta, stwierdzono




Charakterystyka oczyszczalni
Nazwa oczyszczalni Rodzaj Przepusto- Pierwszy Wtorny Uwagi
oczyszczalni wos¢ maks. odbiornik odbiornik dotyczace
[m3/d] Sciekow L oczyszczalni
Sciekow
. , i Przezna-
Gmln'.“a 0.S. mech-biol 411 Miynska Miynska czona do
Bazyny Struga Struga -
modernizacii
Parametry $ciekow oczyszczonych - analiza z XI 2002 r.
Ustalony przeptyw Zawie-
Sciekéw — 1,3 m*/d BZTs | ChzT e | N-NH, | N-NO; sina og. Nog Pog
[mg [mg [mg/dm3] | [mg/dm?] | [mg/dm® | [mg/dm?® | [mg/dm?]
L. .. O,/dm?] O,/dm?]
Wartosci stezen 73,0 | 211,59 | 26,2 - 55,0 46,57 | 10,83
tadunek [kg Oz/d] | [kg O./d] [ka/d] [ka/d] [ka/d] [ka/d] [ka/d]
dobowy* 0,095 0,275 0,034 - 0,072 0,061 0,014

Na podstawie analizy sciekow oczyszczonych O.S. Bazyny, stwierdzono przekroczenia

dla nastepujacych wskaznikéw: BZTs, CHZT, N-NH,4, Zawiesina 0g., Nog i Pog.

Charakterystyka oczyszczalni
Nazwa oczyszczalni Rodzaj Przepusto- Pierwszy Wtorny Uwagi
oczyszczalni wo$¢ maks. odbiornik odbiornik dotyczace
[m3/d] $ciekow L oczyszczalni
Sciekéw
Gminna O.S. mech-biol + Row Jez. Przeznaczo
Karbowo stawy biol. 30,3 melioracyjny | Mieczowe -ha do
zamkniecia
Parametry $ciekow oczyszczonych - analiza z IX 2003 r.
Ustalony przeptyw Zawie-
sciekow—19.0mid | BZTs | ChZTer | N-NHs | N-NOs | og. Nog Pog
[mg [mg [mg/dm?] | [mg/dm?] | [mg/dm® | [mg/dm?® | [mg/dm?]
.. . , Oz/dm3] Oz/dm3]
Wartosci stezen 14,9 143,2 | 11,95 0,1 35,0 19,49 | 44,26
tadunek [kg Ox/d] | [kg Ou/d] [kg/d] [kg/d] [kg/d] [kg/d] [kg/d]
dobowy* 0,283 2,721 0,227 0,002 0,665 0,370 0,841

Na podstawie analizy sciekdw oczyszczonych O.S. Karbowo, stwierdzono przekroczenia

dla nastepujacych wskaznikdw: N-NH,, i Pqg.




Charakterystyka oczyszczalni
Nazwa oczyszczalni Rodzaj Przepusto- | Pierwszy Wtérny Uwagi
oczyszczalni wosé odbiornik odbiornik dotyczace
maks. Sciekow sciekow  |oczyszczalni
[m3/d]
Gminna O.S. mech-biol + Row Miyrska | Frzeznaczo
Dabrowka stawy biol. 60,0 melioracyjny Struga na do
q rozbudowy
Parametry $ciekdw oczyszczonych - analiza z 111 2003 r.
Ustalony przeptyw i i Zawie-
4. éciekéw _ 34,9 m3/d BZT5 ChZT Cr N NH4 N NO3 S|na og N og P og
[mg [mg [mg/dm?] | [mg/dm?] | [mg/dm?] [mg/dm?] [mg/dm?]
o L. 0,/dm’] 0,/dm’]
Wartosci stezen 23,4 | 101,73 74 - 32,0 9,96 | 236
tadunek [kg Ox/d] | [kg On/d] [ka/d] [kg/d] [kg/d] lka/d] lka/d]
dobowy* 0,817 3,550 0,258 - 1,117 0,348 0,082

Na podstawie analizy $ciekow oczyszczonych O.S. Dagbréowka nie stwierdzono

przekroczen dopuszczalnych parametrow sciekdw oczyszczonych okreslonych w

pozwoleniu wodnoprawnym.

Charakterystyka oczyszczalni
Nazwa oczyszczalni Rodzaj Przepusto- Pierwszy Wtérny Uwagi
oczysz- wos¢ maks. odbiornik odbiornik dotyczace
) [m3/d] $ciekow L oczysz-
czalni Sciekow czalni
. Przezna-
Gminna O.S. mech-biol + Réw Drweca
. . 22,2 . . A czona do
Karkajmy stawy biol. melioracyjny | Warminska
rozbudowy
Parametry $ciekdw oczyszczonych - analiza z XI 2002 r.
Ustalony przeptyw Zawie-
sciekow 11,1 moid | BZTs | ChZTc | N-NHa | N-NOs | 0 1 Nog | Pog
[mg (mg [mg/dm®] | [mg/dm?] | [mg/dm®] | [mg/dm® | [mg/dm?]
. | _ogdm1 | OJdm?
Wartosci stezen 7,2 62,64 7,78 - 9,67 13,67 | 7.2
tadunek [kg O/d] | [kg Oo/d] [kg/d] [kg/d] [ka/d] [kg/d] [kg/d]
dobowy* 0,080 0,695 0,086 - 0,107 0,152 0,080




Na podstawie analizy Sciekdw oczyszczonych O.S. Karkajmy nie stwierdzono

przekroczen dopuszczalnych parametrow $ciekow oczyszczonych okreslonych w

pozwoleniu wodnoprawnym.
L. Charakterystyka oczyszczalni
P- Nazwa oczyszczalni Rodzaj Przepusto- Pierwszy Witérny Uwag|
oczyszczalni | WOSE maks. odbiornik odbiornik dotyczace
[m¥d] Sciekow sciekow oczysz-
czalni
. Przezna-
Gminna O.S. mech-biol + 40.0 Row Miyniska
. . , . . czona do
Wola Lipecka stawy biol. melioracyjny Struga
modernizacii
Parametry $ciekow oczyszczonych - analiza z IX 2002 r.
Ustalony przeptyw i i Zawie-
6_ éCIekéW _ 21 ’9 m3/d BZT5 ChZT Cr N NH4 N NO3 sina 0g. N og P og
[ma [mg [mg/dm?] | [mg/dm?] | [mg/dm® | [mg/dm?® | [mg/dm?]
L. . . Oz/dl’l’]s] Oz/dm3]
Wartosci stezen | 171,0 | 380,43 - - 127,0 | 164,23 | 168
tadunek [kg Oo/d] | [kg O./d] [ka/d] [ka/d] [ka/d] [ka/d] [ka/d]
dobowy* 3,745 8,331 - - 2,781 3,597 0,368

Na podstawie analizy $ciekdw oczyszczonych O.S. Wola Lipecka stwierdzono

przekroczenia dla nastepujacych wskaznikéw: BZTs, CHZT, Zawiesina 0g., Nog i Pog.

Z przedstawionych wynikow analiz $ciekdw oczyszczonych wynika, ze gminne
oczyszczalnie sciekow eksploatowanych na terenie m. i gm. Orneta tj. Bazyny i Wola
Lipecka nie spetniajg prawidtowo swoich funkcji. W zwigzku z powyzszym, po
ustaleniach dokonanych pomiedzy gming Orneta i obecnym administratorem
oczyszczalni eksploatowanych na terenie gminy Orneta tj. PW i K Sp. z 0.0. w Ornecie,
planuje sie, aby w latach 2004 — 2005, catkowicie wytaczy¢ z eksploatacji oczyszczalnie
Karkajmy i Karbowo, natomiast oczyszczalnie Wola Lipecka oraz Dgbrowka, poddac
gruntownej modernizacji. Planuje sie takze rozbudowe istniejgcej sieci kanalizacyjnej
oraz oczyszczalni $ciekéw w Bazynach. Scieki z likwidowanych oczyszczalni ma przejgé
przede wszystkim miejska oczyszczalnia sciekdbw w Ornecie, dwie zmodernizowane
oczyszczalnie tj. Wola Lipecka i Dagbréwka oraz rozbudowana oczyszczalnia w

Bazynach.



Charakterystyka oczyszczalni eksploatowanych na terenie gminy Lidzbark

Warminski.

L. | Nazwa oczyszczalni

Charakterystyka oczyszczalni

Rodzai Przepustowos¢ Pierwszy Witérny Uwagi

p- oczyszczélni maks. odbiornik odbiornik dotyczace

[m3/d] Sciekow oczyszczalni
Sciekéw

mech-biol Przekrocz.
. : dopuszcz.

Gminna O.S. z chem. Row Rzeka stezen

Roq63 stracaniem 130,0 meliora- tyna Kt
ogoz zw. biogen- cyjny niekt.
nych /PIX/ wskazni-
kow
Parametry $ciekdéw oczyszczonych - analiza z VIl 2003 r.
1. .
Ustalony przeptyw Zawie-

sciekow—546md | BZTs | ChZTer | N-NHs | N-NOs | o' 1 Neg | Pog

[mg [mg [mg/dm?] | [mg/dm?] | [mg/dm® | [mg/dm?® | [mg/dm?]
o L. 0,/dm’] 0,/dm?]
Wartosci stezen 55,0 279,7 61,8 0,32 18,5 88,1 22,6
tadunek [kg Ox/d] | [kg Ou/d] [kg/d] [kg/d] [kg/d] [kg/d] [kg/d]

dobowy 3,003 15,272 3,374 0,017 1,010 4,810 1,234

Na podstawie analizy sciekdw oczyszczonych O.S. Rogéz, stwierdzono przekroczenia

dla nastepujacych wskaznikow: BZTs, CHZT, N-NH4, Nog i Pog.

L. | Nazwa oczyszczalni

Charakterystyka oczyszczalni

Rodzaj

oczyszczalni

Przepusto-
wos$¢ maks.
[m3/d]

Pierwszy
odbiornik
Sciekow

Witérny

odbiornik

Sciekow

Uwagi
dotyczace
oczyszczalni




Po
mech-biol z modernizacji
. chem. ROW wyk. w 99r.
Gminna O.S. stragcaniem 33,2 melioracyj- Iizeka przez AWRSP,
Kraszewo 2w. biogen- ny yna przekrocz.
nych /PIX/ dopuszcz.
stezen niekt.
wekaznikdw
2 Parametry $ciekow oczyszczonych - analiza z IV 2003 r.
Ustalony przeptyw i i Zawie-
$ciekéw — 8,6 m*/d BZTs | ChzT e | N-NH, | N-NO; sina og. Nog Pog
[mg [mg 3 3 3 3 3
O,/dm] O,/dm] [mg/dm?] [mg/dm?] [mg/dm?] [mg/dm?] [mg/dm?]
Wartosci stezen 99,0 339,6 51,9 46,5 130,0 | 120,65 | 17,35
tadunek [kg Ox/d] | [kg Oo/d] [ka/d] [ka/d] [ka/d] [ka/d] [ka/d]
dobowy* 0,851 | 2921 | 0446 | 0400 | 1,118 | 1,038 | 0,149

Na podstawie analizy $ciekbw oczyszczonych O.S. Kraszewo, stwierdzono
przekroczenia dla nastepujgcych wskaznikow: BZTs, CHZT, N-NH4, Zawiesina 0g., Nog i
Pog.

Charakterystyka oczyszczalni

L. | Nazwa oczyszczalni Rodzaj Przepusto- Pierwszy Wtérny Uwagi
p oczyszczalni wos¢ maks. odbiornik odbiornik dotyczace
) [m3/d] Sciekow L oczyszczalni
Sciekow
v mech-biol z
0.S. Fundacji chem. .
Switez” stracaniom 98.0 .Row _ Jez. Brak ]
i,(l b 2w. biogen ’ melioracyjny Symsar | przekroczen
owo - -
€ nvch /PIX/ :
Parametry $ciekdw oczyszczonych - analiza z VII 2002 r.
3. Ustalony przeptyw i i Zawie-
sciekow — 8,56 m¥d | BZTs | ChZTer | N-NHe N-NOs | o0 1 Neg | Pog
[mg [mg s
o o Oydm] O] [mg/dm®] | [mg/dm®] | [mg/dm?] [mg/dm?] | [mg/dm?]
Wartosci stezen 11,4 89,8 0,22 42,10 72,0 - 2,38
tadunek [kg O/d] | [kg Oo/d] [ka/d] [kg/d] [ka/d] [kg/d] [kg/d]
dobowy* 0,098 0,769 0,002 0,360 0,616 - 0,020

Na podstawie analizy $ciekéw oczyszczonych O.S. Fundacji ,Switez” w Kiebowie, nie

stwierdzono przekroczen warunkow ustalonych w pozwoleniu wodnoprawnym.

Z przedstawionych wynikdw analiz sciekow oczyszczonych wynika, ze obie gminne
oczyszczalnie Sciekow eksploatowanych na terenie gm. Lidzbark Warminski wymagajq
modernizacji  technologicznych w celu poprawy skutecznosci oczyszczania

odprowadzanych sciekow.

Charakterystyka oczyszczalni eksploatowanych na terenie gminy Kiwity.



Charakterystyka oczyszczalni

L.p.| Nazwa oczyszczalni

Rodzaj Przepustowos$¢| Pierwszy | Wtdrny odbiornik Uwagi
oczyszczalni maks. [m?/d] odbiornik Sciekow dotyczace
Sciekéw oczyszczalni
. Efzkztocrht:ﬂ Eksploato-
Gminna O.S. ) ' Kanat Rzeka wana od
.. strgcaniem zw. 132,0 L .
Kiwity bi Kiwicki Pisa [ kw.
iogen-nych 2004 r
IPIX/ .

Parametry $ciekdw oczyszczonych - analiza z 11 2004 r.

1. Ustalon ie-
y przeptyw ) ) Zawie
sciekow — 110,0m¥/d | B4Ts | ChZTer | N-NHe | N-NOs | oy | Nea Pog

[mg Oz/dm?] |[mg Oz/dm?]| [mg/dm?] | [mg/dm?®] | [mg/dm?] | [mg/dm?] | [mg/dm?]

Wartosci stezen 4.00 | 34.00 - - 7.00 - -
[kg O/d] | [kg O./d] [kg/d] [kg/d] [kg/d] |[kg/d] [kg/d]
tadunek dobowy | 0,440 | 3,740 - - 0,770 - -

Na podstawie analizy $ciekdw oczyszczonych w gminnej O.S. Kiwity, nie stwierdzono
przekroczen dopuszczalnych stezen analizowanych wskaznikéw ustalonych dla

oczyszczonych sciekdw w pozwoleniu wodnoprawnym.

Nazwa Charakterystyka oczyszczalni
L.p. oczyszczalni Rodzaj Przepusto- Pierwszy | Wtérny odbiornik Uwagi
oczyszczalni wos$¢ maks. odbiornik Sciekow dotyczace
[m3/d] Sciekéw oczyszczalni
%Smgal\:l” mechaniczna ? Row Jez. Brak pozwolenia
”Krutajny ’ melioracyjny Symsar  |wodno-prawnego
Parametry $ciekdw oczyszczonych - analiza z X 2002 r.
2 Ustalony przeptyw i i Zawie-
sciekow—155m7d | BZTs | ChZTer | N-NHa | N-NOs | o1 Nog | Pog

[mg Oz/dm?] |[mg Oz/dm?]| [mg/dm?] | [mg/dm?] | [mg/dm?] | [mg/dm?] | [mg/dm?]

Wartosci stezen 340,0 | 244438 60,0 - 1566,0 96,8 22,4
lkg O2/d] [kg O2/d] [kg/d] [kg/d] [kg/d] [kg/d] [kg/d]
tadunek dobowy*| 5270 | 37,894 - - 24,273 - -

Omawiana oczyszczalnia sciekow nie posiada pozwolenia wodnoprawnego.

Z przedstawionych wynikéw analiz $ciekdw oczyszczonych wynika, Zze nowa
oczyszczalnia sciekdbw w Kwitach, jak dotychczas, uzyskuje bardzo dobre efekty
oczyszczania sciekdw . Z kolei oczyszczalnia sciekow w Klutajnach uzyskuje bardzo
stabe efekty oczyszczania, gdyz Scieki oczyszczane sg tylko mechanicznie, bez

zastosowania |l stopnia oczyszczania (biologicznego). W zwigzku z tym, nalezy w



szybkim trybie dokona¢ modernizacji tej oczyszczalni lub catkowicie zrezygnowacé z jej
eksploatacji, gdyz analizowana oczyszczalnia nie jest w stanie uzyska¢ obecnie
wymaganej skutecznosci oczyszczania, w zwigzku z czym nie uzyska pozwolenia
wodnoprawnego, co wigze sie z permanentnym odprowadzaniem sciekdéw niezgodnie z

ustawami Prawo wodne i Prawo ochrony srodowiska.

Charakterystyka oczyszczalni eksploatowanych na terenie gminy Lubomino.

Nazwa Charakterystyka oczyszczalni
L.p. oczyszczalni Rodzaj Przepusto- Pierwszy | Wtorny odbiomikl  Uwagi
oczyszczalni wos$¢ maks. odbiornik Sciekow dotyczace
[m3/d] Sciekow oczyszczalni
mech-biol z
Gminna O.S. chem. Lubominska | Lubominska Po
Lub . strgcaniem zw. 384,0 Struaa Struaa modernizacji
ubomino biogen-nych 9 9 w 1999 r.
IPIX/
Parametry $ciekdw oczyszczonych - analiza z 111 2003 .
1. Ustalony przeptyw Zawie-
sciekow—510m7d | BZTs | ChZTer | N-NHa | N-NOs | o ') Nog | Pog
[mg Oz/dm?] |[mg Oz/dm?]| [mg/dm?] | [mg/dm?] | [mg/dm?] | [mg/dm?] | [mg/dm?]
Wartosci stezen | 12,7 | 642 | 1562 | 87 12 275 | 0.82
[kg Ox/d] | [kg O/d] [kg/d] [kg/d] [kg/d] |[kg/d] [kg/d]
tadunek dobowy | 0,648 | 3,274 | 0,797 | 0,444 | 0,612 | 1,403 | 0,042

Na podstawie analizy $ciekdéw oczyszczonych w gminnej O.S. Lubomino, stwierdzono

przekroczenia dla azotu amonowego.

L.p. Nazwa Charakterystyka oczyszczalni
oczyszczalni Rodzaj Przepustowo$¢|  Pierwszy | Wtérny odbiomik|  Uwagi
oczyszczalni maks. [m®%d] odbiornik Sciekow dotyczace
$ciekow oczyszczalni
Gminna O.S. Biala mech-biol 25 0 Ciek wodny| Rzeka | Pomodemizacii
Wola ’ 4 km Pasteka | w1998-99r.
Parametry $ciekdw oczyszczonych - analiza z VI 2003 r.
Ustalony przeptyw i i Zawie-
[mg Oz/dm?] |[mg O2/dm?]| [mg/dm?] | [mg/dm?] | [mg/dm?] | [mg/dm?] | [mg/dm?]
Wartosci stezen 51,6 137,4 33,4 72,0 54,4 2,1 4,9
[kg O./d] [kg O2/d] [kg/d] [kg/d] [kg/d] [kg/d] [kg/d]
tadunek dobowy*| 0,924 2,459 0,598 1,289 0,974 0,038 0,088




Na podstawie analizy $ciekdw oczyszczonych O.S. Biata Wola, stwierdzono

przekroczenia dla nastepujacych wskaznikéw: BZTs, CHZT, N-NH, i zawiesina og.

Nazwa Charakterystyka oczyszczalni
L.p. oczyszczalni Rodzaj Przepusto- Pierwszy Witérny odbiornik Uwagi
oczyszczalni wos¢ maks. odbiornik sciekow dotyczace
[m3/d] Sciekow oczyszczalni
mech-biol z
Gminna O.S. tr Cc;hneig:ﬁ - 14 Réw Rzeka
Rogiedle a ) melioracyjny Sunia
biogen-nych
IPIX/
3. Parametry $ciekéw oczyszczonych - analiza z IX 2002 r.
Ustalony przeptyw BZTs | ChZT o | N-NH; | N-NO; | Zawie- N og P o
[mg Oz/dm?] |[mg Oz/dm?]| [mg/dm?] | [mg/dm?] | [mg/dm?] | [mg/dm?] | [mg/dm?]
Wartosci stezen 78,4 262,28 73,4 35,5 79,15 14,02 0,25
[kg O/d] | [kg O./d] [kg/d] [kg/d] [kg/d] [kg/d] [kg/d]
tadunek dobowy*| 0,784 2,623 0,734 0,355 0,792 0,140 0,003

Na podstawie analizy sciekow oczyszczonych O.S. Rogiedle, stwierdzono przekroczenia

dla nastepujacych wskaznikéw: BZTs, CHZT, N-NH4 Nog, i Pog.

Nazwa Charakterystyka oczyszczalni
L.p. oczyszczalni Rodzaj Przepusto- Pierwszy Witorny Uwagi
oczvszczalni wos$¢ maks. odbiornik odbiornik dotyczace
y [m¥/d] sciekow $ciekéw | oczyszczalni
Gminna O.S. | mech-biol + Row Rzeka | Oczyszczalnia
X 234 . . jest w trakcie
Etdyty Wik stawy biol. melioracyjny| Pasteka | 1 o4ermizacii
Parametry $ciekdw oczyszczonych - analiza z XI 2003 r.
Ustalony przeptyw Zawie-
4. | sciekow—164mid | BZLTs | ChZTe | N-NH. | N-NOs Sina o. Nog P og
[mg Oz/dm?] |[mg Oz/dm?]| [mg/dm?] | [mg/dm?] | [mg/dm?] | [mg/dm?] | [mg/dm?]
Wartosci stezen 17,0 97,0 25,0 - 23,0 30,53 7,5
[kg Ox/d] | [kg Ou/d] [kg/d] [kg/d] [kg/d] [kg/d] [kg/d]
tadunek dobowy*| 0,279 1,591 0,410 - 0,377 0,501 0,123

Na podstawie analizy $ciekdw oczyszczonych O.S. Etdyty WIk., stwierdzono

przekroczenia dla nastepujacych wskaznikdéw: Zawiesina og., Nog, i Pog.

Z przedstawionych wynikow analiz $ciekdbw oczyszczonych wynika, ze wszystkie cztery
gminne oczyszczalnie sciekow eksploatowane na terenie gminy Lubomino nie spetniajg

prawidtowo swoich funkcji. W zwigzku z tym, nalezy zmodernizowa¢ wszystkie dziatajgce



oczyszczalnie na terenie gminy, aby mogly one odprowadza¢ $cieki, o nie
przekroczonych  dopuszczalnych  parametrach  ustalonych ~w  pozwoleniach

wodnoprawnych dla oczyszczonych sciekdw.

Na podstawie analizy raportéw o stanie Srodowiska wojewodztwa warminsko —
mazurskiego w latach 1999 — 2002, opracowanych przez WIOS, mozna uznaé, ze w
poprzednich latach najwieksze problemy oczyszczalni zwigzane sg z odpowiednig
redukcjg zwigzkow biogennych, co uznaje sie za najbardziej skomplikowany, trzeci

stopien oczyszczania sciekow.

Problem ten dotyczy rowniez tych oczyszczalni, ktore stosujg system
chemicznego strgcania fosforu, a wiec posiadaja Il stopien oczyszczania, ale nawet tym
oczyszczalniom zdarza sie przekraczaC dopuszczalne parametry w odniesieniu do

zwigzkow biogennych.

Ogdlnie pochlebna ocena nie dotyczy wszystkich oczyszczalni dziatajgcych na
terenie powiatu lidzbarskiego. Od korzystnego obrazu w tym zakresie odbiegajg niektore
wiejskie oczyszczalnie sciekow stanowigce spuscizne po bytych PGR-ach, ktére nie sg w
stanie uzyska¢ zadowalajgcego poziomu redukcji substancji zawartych w sSciekach z
uwagi na wadliwg technologie oczyszczania, brak urzgdzen stuzacych do prawidtowego
oczyszczania, nadmierne ich wyeksploatowanie Iub tez rdézne niedoskonatosci

techniczne, a czasem wrecz dewastacja niektérych oczyszczalni.

W tej grupie nalezy wymieni¢ przede wszystkim trzy oczyszczalnie wiejskie
znajdujgce sie na terenie gminy Orneta tj. oczyszczalnia Bazyny, Karkajmy oraz
Karbowo. Oczyszczalnie te, z uwagi na zbyt niskg redukcje substancji zawartych w
Sciekach, w ogole nie zostaly uwzglednione jako oczyszczalnie odprowadzajgce scieki
oczyszczone do srodowiska. Z tego powodu nie zostaty one ujete w nastepnej tabeli,
przedstawiajgcej wszystkie oczyszczalnie Sciekow funkcjonujgce na terenie powiatu

lidzbarskiego.

Niewiele lepsze pod tym wzgledem sg dwie pozostate wiejskie oczyszczalnie

Sciekow dziatajgce na terenie gminy Orneta tj. Wola Lipecka i Dgbréwka.

Wsrdéd  pozostatych gmin  daje  sie  zauwazyé niekorzystne parametry
odprowadzanych sciekow w oczyszczalni Klutajny gm. Kwity oraz okresowo dosc¢
wysokie parametry w dwdch oczyszczalniach nalezacych do gminy wiejskiej w Lidzbarku

(oczyszczalnie Rogdz i Kraszewo). Ponadto zgtaszane sa takze ktopoty z eksploatacjg



oczyszczalni Sciekow Etdyty WIk. (gmina Lubomino) — obecnie jest ona w trakcie
modernizacji. Gmina Lubomino zgtosita takze problemy zwigzane z eksploatacjg trzech

pozostatych swoich oczyszczalni.

Nalezy zauwazyc, ze stezenie substancji zawartych w odprowadzanych sciekach
ma ogromne znaczenie dla srodowiska, gdyz pochodng ilosci $ciekdbw odprowadzonych
do srodowiska, a takze stezenia substancji znajdujacych sie w analizowanych sSciekach,
jest tadunek tych substancji. Trzeba mie¢ na uwadze fakt, iz Scieki, ktére zawierajg w
sobie duzy fadunek substancji emitowanych do srodowiska, mogg w stosunkowo krotkim
czasie poczyni¢ trwate zmiany w wodach powierzchniowych nalezacych do tego

odbiornika, do ktérego sg odprowadzane.

Nizej zamieszczona tabela stanowi przeglad wszystkich oczyszczalni sciekéw
(bez uwzglednienia opisanych juz wiejskich oczyszczalni $ciekdw, znajdujgcych sie na
terenie gminy Orneta), dziatajacych na terenie powiatu lidzbarskiego w 2002 r. wraz z
tadunkiem trzech podstawowych wskaznikéw (BZTs, CHZT, zawiesina o0gdlna)
emitowanych do srodowiska (zrodto - Urzad Marszatkowski w Olsztynie + dane wiasne

uzyskane z gmin).

Do wykazu, dotaczono takze nowag oczyszczalnie $Sciekow w Kiwitach

(eksploatacja tej oczyszczalni rozpoczeta sie w styczniu 2004 r.).

TAB. 16. Wykaz oczyszczalni dziatajacych na terenie powiatu lidzbarskiego z
przedstawionym fadunkiem substancji emitowanych do srodowiska wraz z
oczyszczonymi Sciekami.

llos¢é tadunki substancji wprowadzone
Nazwa odprowadzon | 44 grodowiska razem ze $ciekami Uwadi
oczyszczalni ych sciekow dotyczgce
L.p. | /rodzaj oczyszczalni °°zysz‘§,z°"y°h BZT; CHZT Zawiesina | oczyszczalni
/gmina [m?/r] .
[kg O:] [kg O:] ogolna [kg]
Miejska o.s.

1. | Lidzbark Preeznaczo-
W./mech-biol- 1109527 10840,6 | 45609,6 | 35819,8 modernizacji
chem/miasto 1
Lidzbark
Zakt. o.s.

2 | ,POLMLEK”/ Scieki z
mech-biol-chem/ 305920 2555,9 9468,3 6739,6 przerobu
miasto Lidzbark mieka
W.




O.s. Rogoz/ Nieprzeciazo

3 | mech-biol/gm. 19931 187,4 2008,4 126,2 na Rok bud.
Lidzbark W. 1994.
O.s. Kraszewo/ Nieprzeciazo

4 | mech-biol/gm. 3672 253,3 714,6 288,9 na Eggobud.
Lidzbark W. '
O.s. Schroniska
~owitez” Klebowo/ . .

5 | mech-biol- 1502 17,0 82,3 51,2 | Neprzediazo
chem/gm.

Lidzbark W.
Miejska

6 o_.s.Orneta/ mech— 288349 2286.0 8146,7 4656.6 Nieprzeciazo
biol-chem /miasto na
i gm. Orneta
OS W0|a LlpeCka Przeznaczon

7 | /biolog/miasto i 5400 162,0” 810,0" 270,0” ado
gm. Orneta modernizagcji
O.s.

< : Przeznaczon

8 qurowka/blolog/ 5700 171,07 855,02 285,02 = do

glas’io I gm. modernizacji
rneta
O.s.Kiwity/mech- Nowa

9 | biol-chem/gm. 30000 b.d. b.d. b.d. oczyszczalni
Kiwity @

; Os Zbyt wysokie

0 .S. parametry
Klutajny/biolog/g 5086 b.d. 2120,9 b.d. “odpr.
m. KlWlty SC|ek0W
O.s. Etdyty .

11 | Wik./biolog/gm. 5739 87,4 464,9 1269 o
Lubomino
O.s. Biata

12 | Wola/mech-biol- 7481 187.0 59,8 389,0 Nieprzeciazo
chem/gm. na
Lubomino

13 (L)lft;.omino/mech Nepraeciazo

- na
biol-chem/gm. 25556 148,7 700,4 700,8 modernizaci
Lubomino aw1999r.
O.s.

14 Rogiedle/mech— 4018 16,9 141 4 8.0 Nieprzeciazo
biol-chem/gm. na
Lubomino

Powiat
LidzbarkWarminski 1817881 16913 71182 49462

1 — szczegoly zaplanowanej modernizacji zostaty opisane w punkcie ,planowane
inwestycje w gospodarce wodno-$ciekowej’;

2 — obie oczyszczalnie odprowadzajg Scieki na pograniczu dopuszczalnych stezen
okreslonych w pozwoleniach wodno-prawnych - ze wzgledu na brak doktadnych



wynikdbw badan, do obliczeh przyjeto warto$ci dopuszczalnych stezen wziete z
pozwoler wodno-prawnych dla tych oczyszczalni: BZTs — 30 mg O,/dm®, CHZT -
150 mg O,/dm?®, zawiesina 50 mg/dm>;

3 — oczyszczalnia dziata od stycznia 2004 r.

b.d. — brak danych.

Wykres sporzadzony na bazie ww. tabeli, przedstawiajgcy fadunki substancji
odprowadzanych do srodowiska przez poszczegolne oczyszczalnie sciekow w 2002 r.
pozwala w prosty sposéb pokazac¢ wzgledem siebie wielko$¢ tadunkéw odprowadzanych
z poszczegdlnych oczyszczalni (zrodto - Urzad Marszatkowski w Olsztynie + dane

wiasne uzyskane z gmin).

Wykres 2. Zestawienie tadunkow substancji odprowadzonych ze sciekami
do sSrodowiska przez poszczegodlne oczyszczalnie sciekdéw dziatajacych na terenie

powiatu lidzbarskiego w 2002 r.
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Objasnienie do oznaczen numerycznych zamieszczonych w wykresie:

Nazwa

Nazwa podmiotu

Nazwa
Nr oczyszczalni/rodzaj administrujacego
0.S. oczyszczalni oczyszczalnie sciekéw gminy
Miejska O.S. Lidzbark PWIK Sp. z 0.0. Lidzbark | . .
1. W /mech-biol-cherm/ W, miasto Lidzbark W.
» ,POLMLEK” Sp. z 0.0.
o | 23K O.S. ,POLMLEK™ 1\ /27 d MI. Lidzbark | miasto Lidzbark W.
/mech-biol-chem/ W
0.S. Rogoz Urzad Gminy Lidzbark :
3| mech-bioll Warminski gm. Lidzbark W.
0O.S. Kraszewo Urzad Gminy Lidzbark :
4 Jmech-biol Warmiriski gm. Lidzbark W.
Fundacja ,Poznaj Swojg
. Ay Ojczyzne” Schronisko
5 %‘St')os’v‘jglr;rngb’i’a‘f‘gf:m Miodziezowe ,Switez” | gm. Lidzbark W.
© Ktebowo gm. Lidzbark
Warminski
Miejska 0.s.Orneta , . .
6 mech-biol-chem / PWIK Sp. z 0.0. Orneta | miasto i gm. Orneta
7 O.s. Wola Lipecka PWIK Sp. z 0.0. Orneta | miasto i gm. Orneta

/biolog




O.s. Dgbrowka

PWIK Sp. z 0.0. Orneta

miasto i gm. Orneta

/biolog
o g
10 giziog/dyty Wik. Urzad Gminy Lubomino | gm. Lubomino
11 %Zbﬁfiaygﬁfm Urzad Gminy Lubomino | gm. Lubomino
12 /Ochlr_lut:glr:;EZm Urzgd Gminy Lubomino | gm. Lubomino
13 0.s. Rogiedle Urzad Gminy Lubomino | gm. Lubomino

/mech-biol-chem

Planowane inwestycje w gospodarce wodno-sciekowej.

Wszystkie gminy znajdujgce sie na terenie powiatu lidzbarskiego dostrzegajg

problemy zwigzane z brakiem dostatecznych naktadéw na gospodarke wodno -

Sciekowg. W zwigzku z tym, kazda z gmin planuje szereg inwestycji zwigzanych z

poprawg sytuacji gospodarki wodno — sciekowe;j.

Wszystkie zaplanowane inwestycje mozna ogolnie podzieli¢ na 3 grupy:

1.Budowa nowych sieci wodociggowych oraz modernizacja i rozbudowa sieci

istniejgcych, poprzez podtgczenie nowych odcinkow;

2.Budowa nowych sieci kanalizacyjnych oraz modernizacja i rozbudowa sieci

istniejgcych, poprzez podtgczenie nowych odcinkdéw;

3.Budowa nowych oczyszczalni sSciekdbw i modernizacja istniejgcych

oczyszczalni.

Planowane inwestycje majg na celu podigczenie pozostatych mieszkancow

wszystkich gmin do sieci wodociggowych, wzrost liczby mieszkancow korzystajacych z

sieci kanalizacyjnych oraz poprawe efektywnosci oczyszczania $ciekow, ktore sg

wytwarzane na terenie powiatu.

Szczegdtowe plany inwestycyjne, w poszczegolnych gminach przedstawia nizej

zamieszczona tabela (zrodto - dane wtasne uzyskane z gmin).



TAB. 17. Wykaz planowanych inwestycji na lata 2004 — 2006, na terenie
poszczegdlnych gmin powiatu lidzbarskiego, zmierzajacych do poprawy sytuacji w
gospodarce wodno — sciekowe)j.

Gmina Nr Opis planowanej inwestycji Koszt planowanej
inw. inwestycji [tys. zi]
Budowa odcinka sieci wodociggowej na ul. 4
1 Olsztvniskiei z wvmiana istnieiacvch rur zeliwnvch
Bezwykopowa modernizacja sieci kanalizacji 138
2 sanitarnej na odcinku Zamkowa 4 — przepompownia
PG Zamkowa dt. 60 m
Bezwykopowa przebudowa sieci kanalizacji 54

3 sanitarnej z potgczeniem sieci Os. Grabowskiego z
kolektorem w ul. Bartoszyckiei. dt. 30 m

Rozbudowa systemu technologicznego procesu
4 uzdatniania wody SUW Zachod w celu 250
przystosowania do przewidywanych wymagan
unijnych oraz przystosowania do pracy w systemie
Miasto bezobhstuaowvm

Lidzbark S 110
Warminski Odbudowa studni gtebinowej SUW Wschdd dla
zrownowazenia bilansu wody

Modernizacja oczyszczalni Sciekéw w celu 600
6 zwiekszenia jej przepustowosci do poziomu 4,5 tys.
m®d

Opracowanie i wdrozenie programu rolniczego 116
7 zagospodarowania zhigienizowanego osadu z
oczyszczalni sciekdw, budowa sktadowiska osadu

Zakupy inwestycyjne w tym : specjalistycznego

8 sprzetu cisnieniowego do czyszczenia kanatéw i
urzgdzen sanitarnych, koparko-spycharki HSW 9,30,
sita obrotowego lub bebna, tasm filtracyjnych,
zageszczarki oraz urzadzenh sygnalizacyjnych

278




Miasto i gm.
Orneta

Modernizacja i rozbudowa oczyszczalni Sciekow
Dabréwka, Wola Lipecka i Bazyny

2000

Budowa wodociggu wiejskiego dla miejscowosci
Krzykaty, Augustyny, Lejtawki Wielkie i Nowy Dwor

500,6

Budowa wodociggu wiejskiego dla miejscowosci
Osetnik i Dabrowka

1140

Budowa wodociggu dla gospodarstw kolonijnych wsi
Henrykowo

202,9

Budowa wodociggu do gospodarstw kolonijnych wsi
Mingainy i Mitkowo

282,3

Budowa wodociggu dla miejscowosci Krosno oraz
gospodarstw kolonijnych wsi Opin

350

N O O A O

Budowa sieci kanalizacyjnej z przytgczami do
gospodarstw dla miejscowosci Opin, Biaty Dwor,
Orneta - Zatorze, Krosno wraz z kolektorem ttocznym
do Ornetv

2385

Budowa sieci kanalizacyjnej z przytgczami do
gospodarstw dla miejscowosci Wojciechowo,
Karbowo wraz z kolektorem ttocznym do Ornety

1902,9

Budowa sieci kanalizacyjnej z przytgczami do
gospodarstw dla miejscowosci Bogatynhskie,
Karkaimy wraz z kolektorem ttocznym do Ornety

1200,6

10

Budowa sieci kanalizacyjnej wraz z przytaczami do
gospodarstw wsi Bazyny oraz rozbudowa
oczyszczalni Bioclere Nr 1 i budowa oczyszczalni
Bioclere Nr 2

1600

Gm. Kiwity

Budowa dwdch oczyszczalni Sciekéw oraz budowa
sieci kanalizacvinei o dt. 50 km

8500

Doprowadzenie wody do 25 gospodarstw

Brak danych

Gm. Lidzbark
Warminski

=N

Budowa sieci wodociggowej Kraszewo - Jarandowo i
Knipy - Sarnowo

700

Gm.
Lubomino

Budowa sieci kanalizacji sanitarnej, przepompowni
oraz przvtaczv do aospodarstw domowvch

1600

Rozbudowa i modernizacja oczyszczalni $ciekow
Etdyty WIK.

2000

Budowa sieci kanalizacji sanitarnej w Lubominie

587

AW N =

Rozbudowa sieci wodociggowej wraz z przytgczami
do gospodarstw domowych zabudowy kolonijnej
Lubomino - Karbéwka

561,9

(9)]

Budowa sieci wodociggowej z jednoczesnym
tranzytem $ciekdw do oczyszczalni w Lubominie

600

Budowa sieci kanalizacji sanitarnej w miejscowosci
Wapnik oraz dla zabudowy kolonijnej na trasie
Wapnik — Biata Wola

1000

Z powyzszej tabeli wynika, ze gminy dostrzegajg problemy z niewystarczajgcym

zasiegiem sieci wodociggowe;j i kanalizacyjne;.

Nalezy dgzy¢ do dalszych dziatan zmierzajgcych w kierunku rozwijania zasiegu

sieci wodociggowej oraz obejmowania zamieszkatych terenéw coraz szerszym

zasiegiem sieci kanalizacyjnej. Alternatywg dla rozwoju sieci kanalizacyjnej jest

posiadanie szczelnych przydomowych zbiornikbw bezodptywowych do gromadzenia
nieczystosci ptynnych, co sie wigze z koniecznoscia okresowego transportu
nagromadzonych $ciekdw do ktoérej§ z okolicznych oczyszczalni, albo tez nalezy

rozwazy¢ koniecznos¢ montazu matych przydomowych oczyszczalni $ciekow, zwiaszcza



w potozonej w znacznej odlegtosci od oczyszczalni, rozproszonej zabudowie wiejskiej, co
jednak wigze sie z koniecznoscig systematycznej kontroli nad przebiegiem procesu

oczyszczania sciekow.

Nie bez znaczenia jest takze fakt, iz powiat lidzbarski jest w znacznej mierze
zwigzany z hodowlg zwierzat, co ma takze duzy wptyw na powstawanie $ciekdw, ktore
odprowadzane do srodowiska w sposob niekontrolowany, mogg przyczyniac sie do jego
dewastacji w znacznie wiekszym stopniu, anizeli zwykite Scieki komunalne lub

przemystowe.

Zadania stojgce przed powiatem lidzbarskim w zakresie uporzgdkowania cato$ci
spraw zwigzanych z gospodarkg wodno — sciekowg sg dosc rozlegte. Z jednej strony
nalezy stuzy¢é pomoca gminom i koordynowaé prace zwigzane z rozszerzaniem sieci
wodociggowej i kanalizacyjnej. Priorytetowe zadania w tym zakresie powinny by¢
okreSlone w sektorowym planie budowy i modernizacji sieci wodociggowej oraz
kanalizacji sanitarnej i deszczowe;.

Sporzadzony program powinien takze zawiera¢ analize problemu ilosci
wytwarzanych $ciekéw na bazie pobranej wody, o czym juz byta mowa. Powinien takze
rozwigzywac¢ problem oczyszczania $ciekéw, ktore do tej pory nie trafiaty do
oczyszczalni, a takze podac¢ sposob zaradczy w przypadkach, gdy brak kanalizacji
sanitarnej uniemozliwia bezposredni sptyw wytworzonych sciekéw na teren oczyszczalni.

Nalezy mie¢ takze na uwadze problem osiggniecia wtasciwego stopnia redukcji
przez wszystkie oczyszczalnie Sciekdw dziatajace na terenie powiatu, w odniesieniu do
wszystkich substancji zawartych w oczyszczanych sciekach, wiaczajac w to rowniez
Zwigzki biogenne.

Aby koordynowac te dziatania, nalezatoby powyzsze kwestie rozwigza¢ poprzez
opracowanie powiatowego programu kanalizacji i oczyszczania sciekow.

Dokumentacje sporzgdzone w tym zakresie mogq okazac sie przydatne réwniez
dla poszczegolnych gmin, takze wtedy, gdy starostwo bedzie sie ubiegato o

dofinansowanie ze srodkow nalezgcych do funduszy strukturalnych.

7.0. Powierzchnia ziemi

7.1. Morfologia i budowa geologiczna

Wojewddztwo warminsko-mazurskie, powiat lidzbarski, pod wzgledem budowy



geologicznej znajduje sie w zachodniej czesci Platformy Wschodnioeuropejskiej,
obejmujacej Europe Wschodnig. Jest to rozlegta i tektonicznie stabilna struktura, ktorej
prekambryjski trzon nadbudowany jest mtodszymi skatami osadowymi.
Na catym obszarze wojewddztwa, od powierzchni wystepujg utwory czwartorzedowe,
spoczywajgce na podifozu starszym — na utworach miocenu, rzadziej pliocenu i
oligocenu. W rejonie catego wojewodztwa, a zwtaszcza w potnocnej czesci ( takze rejon
powiatu lidzbarskiego) czwartorzed osigga najwieksze migzszosci w kraju, dochodzace
do 300 m.
Utwory czwartorzedowe na terenie wojewodztwa reprezentowane sg przez osady

plejstocenu i holocenu.
Plejstocen pokrywajacy obszar catego wojewodztwa charakteryzuje sie zmiennoscig pod
wzgledem utozenia i uziarnienie poszczegolnych warstw. Taki stan spowodowany zostat
dziatalnoscig czterech zlodowacen, ktore nastepujac od podinocy spowodowaty
pofatdowania, wycisniecia i miejscami spietrzenia starszych utworéw czwarto - i
trzeciorzedowych. Jedynie powierzchniowe utwory geologiczne sg w wiekszosci osadami
ostatniego zlodowacenia — battyckiego.
Wsrdd osadow czwartorzedowych zaznacza sie przewaga osadow gliniasto-ilastych nad
piaszczystymi; gliny przewazajg w potnocnej czesci wojewodztwa.
Z okreslonej budowy geologicznej utworow czwartorzedowych wynika wystepowanie
poziomow wodonosnych w strefach:

v'miedzymorenowe;

v'czotowo- morenowej

v'osadoéw sandrowych

v'teraséw akumulacyjnych
Powiat lidzbarski lezy w tej czesci wojewddztwa, gdzie poziomy wodonosne wystepujg w
strefach miedzymorenowych. Miedzymorenowe poziomy wodonosne charakteryzujg sie
obecnoscig kilku warstw wodonosnych, z ktérych przynajmniej jeden jest zasobny w
wode w stopniu pozwalajgcym na eksploatacje dla potrzeb zaopatrzenia w wode. W
potnocnych rejonach wojewddztwa uzytkowy poziom wodonosny wystepuje przewaznie
na gtebokosci ponizej 80 m a nawet 150 m — m.in. w rejonie Lidzbarka Warminskiego. W
przypadku korzystnych parametrow, tj. migzszosci i wysokiego cisnienia warstwy
wodonosne miedzymorenowych stref pozwalajg osiggnaé duze wydajnosci ze studni
wierconych — nawet powyzej 100m° / h.
Réznorodne formy terenu, wystepujgce w rejonie powiatu lidzbarskiego, majg swe zrédto

w sposobie powstawania, mianowicie sg pochodzenia lodowcowego (pagoéry i wzgorza



moren czotowych - formy wypukie) lub zostaty wytworzone przez wody ptynace (rynny
polodowcowe i doliny rzeczne — formy wkleste).Stad w krajobrazie powiatu lidzbarskiego,
obok terendw rowninnych, charakterystyczne sg dla wysoczyzny morenowej doliny
rzeczne, zmienne w swej gtebokosci i szerokosci, o stromych brzegach, z tzw. odcinkami

przetomowymi, jak np. Symsarna w Lidzbarku Warminskim.

7.2. Kopaliny — udokumentowane zfoza o znaczeniu ponadlokalnym

Gmina Orneta:
1.Surowce ilaste do produkcji ceramiki budowlanej:
a.ztoze ORNETA ( R), zasoby 1 0 73 m°
b.ztoze BOGATYNSKIE (P), zasoby 8 828 m®

2.Piaski kwarcowe do produkcji cegly wapienno-piaskowej — ztoze MINGAJNY o zasobach 3
598 tys. m®

Gmina Lidzbark Warminski — kruszywa naturalne

Nazwa zfoza Zasoby w tys. m®
BUGI 349
BUGI I 218
KASZYNY 18 538
KOCHANOWKA I 2 305
RUNOWO 6 289

Surowce ilaste do produkcji ceramiki budowlane;:
a.ztoze IGNALIN (R), zasoby 194 tys. m®

7.3. Wykorzystanie powierzchni ziemi /gleby, struktura uzytkowania

TAB. 18. Uzytkowanie gruntéw w powiecie lidzbarskim
(zrddto - opracowanie AB Consulting, Olsztyn, lipiec 2003 r.)

Miasta, Powierzchnia Uzytki rolne Lasy i
gminy gruntéw Razem Grunty Sady Laki Pastwiska | grunty
ogoétem, ha orne trwate trwate lesne
Miasto
Lidzbark 1434 640 370 - 19 234 100
Warminski
M. Orneta 963 566 451 2 24 82 75
Gm. Kiwity 14 467 11 035 7077 18 1325 2297 2 181
Gmina
Lidzbark 37 152 22 005 13 380 53 2519 5 386 11 344
Warminski




Gmina 14 859 10 955 7 523 25 1280 1811 2 565
Lubomino
Gm.Orneta 23 407 13574 9 287 23 1238 2687 8 104
Razem 92 282 58 775 38 088 121 6 405 12 497 24 369
TAB. 19. Grunty orne wedtug klas bonitacyjnych w %
(zrodto - opracowanie AB Consulting, Olsztyn, lipiec 2003 r.)
llla Iva Grunty nie
Rejon I I lib IVb v \'/ objete
klasyfikacja
Polska 0,4 2,8 22,7 40,0 22,6 11,4 0,1
Woj. w-m 0,1 0,4 22,3 51,5 18,8 6,7 0,2
Powiat - - 36,55 47 11,95 4 0,5
Lidzbark
Warminski

7.4. Gospodarka odpadami

Wszelkie aspekty zwigzane z gospodarkg odpadami zostaty omoéwione w Powiatowym
Planie Gospodarki Odpadami, ktéry stanowi zatacznik do Powiatowego Programu Ochrony

Srodowiska.

8.0. Powietrze atmosferyczne

8.1. Stan sanitarny

Stan sanitarny powietrza atmosferycznego na terenie powiatu lidzbarskiego az do
2003 r. nie byt objety stalym monitoringiem. Opierajac sie na raportach o stanie
$rodowiska wojewodztwa warminisko — mazurskiego sporzadzonych przez WIOS za lata
1999 — 2002 r., rejon powiatu lidzbarskiego zostat objety jednorazowym badaniem
przeprowadzonym w celu stwierdzenia stanu sanitarnego powietrza w miescie Lidzbark
Warminski. Pomiary zostaty wykonane przez automatyczng mobilng stacje pomiarowa tij.
za pomocg ambulansu nalezacego do WIOS, stuzacego do pomiardw imisji.
Ambulans wykonywat pomiary w dniach od 8 do 30 01.2001 r. w rejonie Szkoty
Muzycznej przy ulicy Orfa Biatego 2 na terenie miasta Lidzbark Warminski.
Zainstalowane w ambulansie przyrzady pomiarowe pozwalajg na wykonywanie
pomiarow nastepujgcych substancji zawartych w badanym powietrzu: amoniak,
dwutlenek siarki, tlenek i dwutlenek azotu pyt zawieszony oraz tlenek wegla.
Wartosci zmierzone na kazdym z przyrzadéw sg rejestrowane, co 3 sek., a nastepnie
przetwarzane na sygnat, proporcjonalny do stezenia badanej substancji. Z tych wartosci
program komputerowy wylicza wartosci 30-minutowe. W ten sposéb z pomiaréw mozna

uzyskaé, co najmniej wartosci srednie poétgodzinne dla 48 potgodzinnych odcinkow



czasowych, zawartych w czasie jednej doby. Wartodci stezen 30-minutowych sg
nastepnie usredniane i na ich podstawie wyliczana jest wartos¢ stezenia sredniego
dobowego (dla przedziatu czasu wynoszacego 1 dobe).
W dwdch tabelach ponizej przedstawiono wyniki przeprowadzonych pomiaréw (zrédto -
raport o stanie srodowiska wojewddztwa Warminsko — Mazurskiego w roku 2001).

TAB. 20. Wyniki pomiaréw imisji prowadzonych przez ambulans WIOS na terenie miasta

Lidzbark Warminski w styczniu 2001 r. - zestawienie trzydziestominutowych stezen
dwutlenku siarki, dwutlenku azotu, tlenku wegla i amoniaku w powietrzu.

Wyszczegdlnienie Dwutlenek Dwutlenek Tlenek wegla Amoniak

uzysk. siarki azotu

wartosci [ug/m°] | [%Dsq] | [Mg/M’] | [%Dao] | [ug/m’] | [%Dso] | [Mg/M’] | [%Dsol

Wartos¢ maks. w
i . _ 136 27,2 85 17,0 1,99 9,95 23 5,8
serii pomiarowej

Wartos¢ Srednia z
36,1 7,2 24,5 49 0,7 3,5 5,6 1,4

serii pomiarowej

TAB. 21. Wyniki pomiaréw imisji prowadzonych przez ambulans WIOS na terenie miasta
Lidzbark Warminski w styczniu 2001 r. - zestawienie srednich dobowych stezen dwutlenku
siarki, dwutlenku azotu, tlenku wegla i amoniaku w powietrzu.

Wyszczegolnienie Dwutlenek Dwutlenek Tlenek wegla Amoniak
uzysk. siarki azotu
wartosci [ug/m’] | [%D2d] | [Mg/M’] | [%D2d] | [g/m’] | [%Dzd] | [ug/m’] | [%Da]
Wartos¢ maks. w
. _ |74 49,3 43 28,7 0,94 18,8 8,4 4,2
serii pomiarowe;j
Wartosc¢ srednia z
36 24 25 16,6 0,7 14,0 5,6 2,8

serii pomiarowe;j

Analizujgc powyzsze wyniki pomiarébw mozna stwierdzi¢, ze stan sanitarny
powietrza na terenie miasta Lidzbark Warminski miesci sie w dopuszczalnych normach.
Uzyskane wyniki pozwalajg wysnu¢ wniosek, ze powietrze w obrebie powiatu
lidzbarskiego jest dobrej jakosci, gdyz wyniki pomiaréw dla wszystkich pomierzonych
substancji nie przekraczajg 25 % dopuszczalnych warto$ci stezen, co mozna uznac za
wynik bardzo korzystny, zwazywszy, ze pomiar odbyt sie na terenie centrum miasta, przy
bardzo ruchliwej ulicy.

Dane dotyczgce stanu sanitarnego powietrza uzupetnita pierwsza i druga ocena




roczna jakosci powietrza w wojewddztwie warminsko — mazurskim, wykonana w oparciu
0 nowe przepisy, wprowadzone w zycie ustawg Prawo ochrony srodowiska, wydang w
kwietniu 2002 r.
Celem corocznej oceny jakosci powietrza jest uzyskanie informacji o stezeniach
zanieczyszczeh na obszarze stref, w tym aglomeracji, w zakresie umozliwiajgcym:
1.dokonanie klasyfikacji stref w oparciu o przyjete kryteria;
2.uzyskanie informacji o przestrzennych rozkfadach stezen zanieczyszczen na
obszarze aglomeracji lub innej strefy, w zakresie umozliwiajgcym wskazanie
obszarow przekroczen wartosci kryterialnych oraz okreslenie pozioméw stezen
wystepujacych na tych obszarach;
3.wskazanie prawdopodobnych przyczyn wystepowania ponadnormatywnych stezen
zanieczyszczenh w okreslonych rejonach;
4.wskazanie potrzeb w zakresie wzmocnienia istniejagcego systemu monitoringu i
oceny.
Ocena i wynikajgce z niej dziatania odnoszone sg do obszaréw nazywanych strefami.
Zgodnie z ustawg - P.0.S strefe stanowi:
-aglomeracja o liczbie mieszkancéw powyzej 250 tysiecy,
«0bszar powiatu nie wchodzacy w sktad aglomeracii.
Z tego powodu badaniem monitoringowym zostat objety takze powiat lidzbarski.
Oceny dokonuje sie z uwzglednieniem dwoch grup kryteriow:
-ustanowionych ze wzgledu na ochrone zdrowia ludzi,
-ustanowionych ze wzgledu na ochrone roslin.
Wyniki przeprowadzonych pomiaréw dla powiatu lidzbarskiego przedstawiajg dwie nizej
zamieszczone tabele (zrodto — Ocena roczna jakosci powietrza w wojewodztwie

warminsko — mazurskim w roku 2002).

TAB. 22. Wynikowe klasy strefy dla poszczegdlnych zanieczyszczen oraz klasa taczna dla
strefy, uzyskane w ocenie rocznej dokonanej z uwzglednieniem kryteriéw ustanowionych
w celu ochrony zdrowia dla powiatu lidzbarskiego

Nazwa strefy Srednie stezenie badanej substancji Klasa
. 3 taczna
(powiatu) [ug/m®/r] strefy
SO; | NO; |[PM10| Pb |C¢Hs | CO | Os
Powiat lidzbarski <12 | <20 [10-40|<0,25| <2,0 <5000 <120| B

TAB. 23. Wynikowe klasy strefy dla poszczegélnych zanieczyszczen oraz klasa taczna dla
strefy, uzyskane w ocenie rocznej dokonanej z uwzglednieniem kryteriéw ustanowionych
w celu ochrony roslin dla powiatu lidzbarskiego



Srednie stezenie
Nazwa strefy badanej ;sust;stancu Kiasa
(powiatu) [hg/m®ir] taczna
strefy
SO, [NO, O;
Powiat lidzbarski <16 |<19, |<24t A

Identyczne wartosci uzyskano w trakcie sporzadzania ,Oceny rocznej jakosci

powietrza w wojewddztwie warminsko — mazurskim dla roku 2003”.

Przedstawione wyniki potwierdzajg dobry stan sanitarny powietrza na terenie

powiatu lidzbarskiego

8.2. Gftédwne zrodfta emisji

Gtéwnymi zrédtami zorganizowanej emisji substancji dokonywanej na terenie
powiatu lidzbarskiego sg prowadzone procesy energetycznego spalania paliw, a takze -
W znacznie mniejszym stopniu - procesy technologiczne.

W strukturze zuzycia paliw, ktdre sg przeznaczone na spalanie energetyczne
zdecydowanie dominuje wegiel kamienny. Jest on podstawowym paliwem, stosowanym
w prawie wszystkich duzych zaktadach zajmujacych sie energetykg cieplng na terenie
powiatu lidzbarskiego. Pozostate paliwa tj. olej opatowy, gaz ziemny wysokometanowy,
oraz drewno i trociny, zakwalifikowane jako biomasa stanowig fgcznie w skali powiatu
zaledwie 13 % ogolnego zuzycia.

taczne zuzycie poszczegolnych rodzajow paliw, obliczone dla wszystkich
przedsiebiorstw sktadajacych kwartalne informacje o zakresie korzystania ze srodowiska,
w rozbiciu na poszczegolne gminy powiatu lidzbarskiego w 2002 r. zostato przedstawione
W nizej zamieszczonej tabeli (zrédto — Urzad Marszatkowski w Elblagu + dane wiasne

uzyskane z gmin).

Tab. 24. Spalanie energetyczne poszczegolnych rodzajéw paliw w rozbiciu na
gminy powiatu lidzbarskiego w 2002 roku.

Olej
L. Gmina kWQ_gleI opatowy Gaz Biomasa
amienny
p- [tys. Mg] [tys. Mg] [mIn. m3] | [tys. Mg]

T | Miasto Lidzbark
Warminski 12,758 0,135 1,950 0,160




2 | Gm. Lidzbark
Warminski 0,227 0,030 0,002 0,000
3 | Miasto | gm. Orneta 5.826 0,552 0,000 0,000
4| Gm. Lubomino 0,232 0,000 0,000 0,000
> Gm. Kiwity 0,074 0,000 0,000 0,000
Razem powiat lidzbarski 19,116 0,717 1,952 0,160

Zuzycie poszczegolnych rodzajow paliw zaprezentowane w powyzszej tabeli

zostato takze przedstawione na ponizszym wykresie.

Wykres 3 Zestawienie zuzycia poszczegolnych rodzajéw paliw przeznaczonych do
spalania energetycznego w 2002 roku, w rozbiciu na gminy powiatu lidzbarskiego.

@ wegiel [tys. Mg] B olej [tys. Mg] O gaz [mIin.m3] O biomasa [tys. Mg]

14,000 -

12,000 1

10,000 1

8,000+

6,000

4,000 1

2,000+

0,000
m Lidzbark gm. migm. gm. gm. Kiwity
W. Lidzbark W.  Orneta Lubomino

Strukture zuzycia poszczegdlnych rodzajow paliw przeznaczonych do spalania
energetycznego, z podaniem procentowego udziatu w tacznym zuzyciu, w skali catego
powiatu lidzbarskiego przedstawia kolejny wykres (zrédto — Urzad Marszatkowski w
Elblagu + dane wtasne uzyskane z gmin).

Wykres 4 Struktura zuzycia poszczegolnych rodzajéw paliw przeznaczonych do
spalania energetycznego w 2002 roku, w skali powiatu lidzbarskiego.



o wegiel [tys. Mg] m olej [tys. Mg] OO0 gaz [mIn.m3] O biomasa [tys. Mg]

3% 9% 1%

87%

Powyzszy wykres uwidacznia fakt, iz na terenie powiatu lidzbarskiego utrzymuje
sie niekorzystna struktura zuzycia paliw, polegajgca na zdominowaniu energetyki cieplne;j
przez wegiel kamienny. Natomiast, bardzo nieznaczny jest dotychczas udziat paliw
odnawialnych.

Taki sam wniosek nasuwa sie réwniez po lekturze Strategii ekoenergetycznej
powiatu lidzbarskiego, co potwierdza koniecznos¢ przeprowadzenia zasadniczych zmian
zmierzajgcych w kierunku stopniowego odchodzenia od paliw tradycyjnych, na rzecz
coraz szerszego wykorzystywania biomasy, jako odnawialnego, perspektywicznego
paliwa przeznaczonego do spalania energetycznego w instalacjach grzewczych.

Wegiel kamienny, ktory jest najbardziej popularnym paliwem przeznaczonym do
spalania energetycznego na terenie powiatu lidzbarskiego, niestety, powoduje tez
najwiekszg emisje substancji sposrod wszystkich paliw przeznaczonych do spalania
energetycznego. Co gorsza, wegiel zuzywany w najwiekszych kottowniach powiatu
lidzbarskiego (z wyjatkiem kottowni nalezacej do firmy ,POLMLEK” Sp. z 0.0., opalanej
gazem ziemnym) jest niskokaloryczny, z duzg zawartoscig siarki i popiotu. Daje to w
efekcie dodatkowg ilo$¢ substancji emitowanych do powietrza w trakcie prowadzonych
proceséw energetycznego spalania tego paliwa.

Wielko$¢ emisji uzalezniona jest takze od rodzaju instalacji, prowadzonej
technologii spalania oraz prawidtowego eksploatowania urzadzenh przeznaczonych do
redukcji emitowanych substancji. W przypadku najwiekszych kottowni powiatu
lidzbarskiego, jako urzadzenia przeznaczone do redukcji emitowanych substancji stosuje
sie gtéwnie cyklony lub tez baterie cyklondw, ktore redukujg jedynie emisje pytu i sadzy.
Istniejgce odpylacze nie majg wiekszego wptywu na substancje gazowe, ktére sg

praktycznie wprowadzane bez ich redukcji, bezposrednio przez kominy do atmosfery.



Na ponizszym wykresie przedstawiono obliczone fadunki substancji, ktore sg
emitowane przez 6 najwiekszych podmiotow prowadzacych spalanie energetyczne w
2002 r., dziatajgcych na terenie powiatu lidzbarskiego (zrédto — obliczenia szacunkowe z
uwzglednieniem danych dotyczacych zuzycia paliw, przekazanych przez Urzad
Marszatkowski w Elblagu — obliczenia zostaty wykonane za pomocg wskaznikdw emisji
podanych przez MSZNiL w 1996 r.).

Wykres 5 Roczny tadunek substancji emitowanych do powietrza w trakcie energetycznego
spalania paliw przez najwieksze zaklady grzewcze dziatajace na terenie powiatu
lidzbarskiego w 2002 roku

250,01 @ SO2 [Mg] m pyly [Mg] T CO [Mg] 0 NO2 [Mg]
200,0
150,0
100,0
50,0
0,0-
PEC POLMLEK ZGKM ZGKM OSI Fab. Sr.
Lidzbark  Lidzbark  Orneta- Orneta-olej WARMIA  Orneta
W. W. wegiel Orneta

Objasnienie do oznaczen zamieszczonych w powyzszym wykresie:

Nr Nazwa podmiotu Pelna nazwa Rodzaj paliwa
zamieszczona na
podmiotu

wykresie/gmina /zuzycie paliwa

Przedsiebiorstwo
PEC Lidzbark W./

1 Lidzbark W Energetyki Cieplnej Sp. z Wegiel — 11549 Mg
0.0. Lidzbark W.




,POLMLEK” Lidzbark W./

,POLMLEK” Sp. z o0.0.
W-wa Z-d MI. Lidzbark

Gaz - 1,237 min m®

Lidzbark W
W.
. Zaktad Gospodarki
ZGKM Orneta-wegiel Komunalnej i

/m. i gm. Orneta

Mieszkaniowej Orneta

Wegiel — 547,9 Mg

ZGKM Orneta-olej

/m. i gm. Orneta

Zaktad Gospodarki
Komunalnej i
Mieszkaniowej Orneta

Olej — 372,3 Mg

OSI WARMIA Orneta

/m. i gm. Orneta

Odziezowa Spoétdzielnia
Inwalidow ,WARMIA”
Orneta

Wegiel — 1250 Mg

Fab. Sr. Orneta

Orneta — Energia

(Fabryka Srub Orneta) Wegiel — 4475,6 Mg

/m. i gm. Orneta

Analizujac powyzszy wykres, wyraznie widac, ze paliwem emitujgcym najwiekszy
tadunek substancji do powierza, jest wegiel kamienny, na drugim miejscu znajduje sie

olej opatowy, za$ najmniejszg emisje powoduje gaz ziemny wysokometanowy.

Substancje emitowane podczas prowadzonych proceséw technologicznych
stanowig niewielki procent emisji, w odniesieniu do energetycznego spalania paliw.

Zaktady prowadzace procesy technologiczne potgczone z emisjg substancji z tych
procesdw mieszczg sie przede wszystkim na terenie miast Lidzbark Warminski i Orneta.

Wykonywane procesy, poftaczone z emisjg substancji to gtébwnie malowanie,
spawanie i napawanie. W powiecie lidzbarskim jest kilka zaktadow tego typu.

W trakcie prowadzonych procesow technologicznych zaktady te emitujg do
otoczenia niewielkie ilosci roznych substancji. Sg to przede wszystkim weglowodory
alifatyczne i pierscieniowe, a takze inne zwigzki organiczne.

Roczny fadunek substancji emitowanych z prowadzonych procesow
technologicznych jest niewielki i w wiekszosci przedsiebiorstw nie przekracza poziomu
100 kg/r.

Sporadycznie odprowadzane sg tez wieksze fadunki substancji emitowanych w
trakcie prowadzonych proceséw technologicznych, ktére jednak nie przekraczajg
poziomu kilkuset kg/rok.

Bioragc pod uwage znaczng emisje obliczong na podstawie energetycznego
spalania paliw, fadunki substancji emitowanych w takcie prowadzonych proceséw
technologicznych stanowig niktg czes$¢ analizowanej wczesniej emisii.

Z tego powodu wykonywane procesy technologiczne potagczone z emisjg

substancji do powietrza nie sg przedmiotem dalszej analizy.



8.3. Przeciwdziatanie nadmiernej emisji.

Zgodnie ze Strategia ekoenergetyczng powiatu lidzbarskiego, w przysztosci
planuje sie wytworzenie okoto 166 GWh energii na bazie odnawialnych zrodet energii.
Nalezy zauwazyc, ze analizowany powiat posiada juz pewne odnawialne zrédfa enerqgii,
w postaci matych elektrowni wodnych, ktore wytwarzajg tzw. ,,czystq” energie catkowicie
pozbawiong dodatkowej emisji szkodliwych substancji. W ponizszej tabeli zostaty
przedstawione wszystkie mate hydroelektrownie dziatajgce na terenie powiatu

lidzbarskiego

Tab. 25. Male Elektrownie Wodne na terenie powiatu lidzbarskiego
(zrédto — materiaty Starostwa powiatowego)

Miejscowos¢ Gmina/Produkcja energii w
MWh/rok

Symsarna 0+ 033 | Lidzbark Warminski Lidzbark Warminski 350

Symsarna 3 + 550 | Debowo Lidzbark Warminski 370

Symsarna 7 + 130 | Medyny Lidzbark Warminski 168

Symsarna 17 + 500 | Makow Lidzbark Warminski 100

tyna 133 + 100 | Wojdyty Lidzbark Warminski 600

tyna 139 + 860 | Lidzbark Warminski Lidzbark Warminski 200

Lyna 139 + 995 | Lidzbark Warminski Lidzbark Warminski 500

Elma 2+ 070 |Koniewo Lidzbark Warminski 400

Pasteka 94 + 840 | Etdyty Wielkie Lubomino 1360

Drweca Warminska Orneta Orneta 500
10 + 500

Drweca Warminska Orneta Orneta 350
9+ 570

Mityhska Struga 1 + 800 | Osetnik Orneta 630

Aby przeciwdziata¢ nadmiernej emisji substancji wprowadzanych do atmosfery w
efekcie energetycznego spalania paliw, nalezy przedsiewzigé szereg réznych dziatan,
ktére bedg dazyty do jednego celu, jakim jest state ograniczanie ilosci substanciji
emitowanych do powietrza atmosferycznego. Temu celowi bedzie stuzy¢ wiele
rozmaitych zadan. Niektore z nich zostalty juz wyszczegolnione w Strategii
ekoenergetycznej powiatu lidzbarskiego. Wsrod nich nalezy wymienic:

¢ podjecie intensywnych, kompleksowych dziatan termomodernizacyjnych na
terenie catego powiatu;

¢ identyfikacja terendéw nadajgcych sie pod uprawy biomasy w powiatowym dziale
geodezji i kartografii;

¢ zatozenie upraw energetycznych na wyznaczonych terenach;

¢ stopniowa wymiana kottdow weglowych wraz ze starymi instalacjami na

nowoczesne kotty przeznaczone do spalania biomasy;



¢ przeprowadzenie dziatan majgcych na celu racjonalizacje zuzycia energii w
powiecie, zarowno w sektorze publicznym, jak i prywatnym;

¢ przeznaczenie do spalania osadow sciekowych z oczyszczalni sciekow;

¢ instalowanie kolektoréw stonecznych na dachach budynkdw;

¢ wykorzystanie stomy jako biomasy w duzych gospodarstwach rolnych;

¢ przygotowanie do spalania osadow $ciekowych wytworzonych na terenie
oczyszczalni sciekow;

¢+ montaz instalacji przeznaczonej do wytwarzania energii z pozyskiwanego biogazu
tworzgcego sie wewnatrz duzych sktadowisk odpadow;

¢ wymiana oswietlenia ulicznego na energooszczedne.

Powyzsze zadania zostaty juz wczesniej wyszczegolnione w  Strategii
ekoenergetycznej powiatu lidzbarskiego. Nie sg to jednak wszystkie mozliwe dziatania,

jakie powinny byc realizowane w celu ograniczania emisji substancji do atmosfery.

Nalezy liczy¢ sie z faktem niewystarczajgcych istniejacych rezerw stuzacych do
pozyskiwania energii ze zrodet odnawialnych. Z tego powodu planowane dziatania
powinny zmierza¢ dwutorowo: z jednej strony wcigz nalezy poszukiwa¢ dodatkowych,
mozliwych do pozyskania zrédet energii odnawialnej. W tym zakresie nalezy
permanentnie realizowaé nastepujgce zadania:

¢ identyfikacja odcinkéw rzek nadajgcych sie do budowy nowych hydroelektrowni;

¢ identyfikacja terenéw dogodnych do budowy farm wiatrowych;

¢ identyfikacja terendw dogodnych do wykorzystywania w wiekszym stopniu energii
stonecznej.

Natomiast z drugiej strony nalezy poczyni¢ kroki ku nowym mozliwosciom
technicznym zwigzanym z petnym wykorzystaniem nowoczesnych srodkow technicznych
oraz proekologicznych paliw konwencjonalnych, a wiec gazu ziemnego i lekkiego oleju
opatowego. Aby realizowac ten kierunek dziatan, nalezy realizowac nastepujgce zadania:

¢ wymiana instalacji kottowni razem 2z wymiang kottbw weglowych na
wysokosprawne kotty olejowo-gazowe;

¢ termomodernizacja sieci c.0. i c.w.u;

¢+ modernizacja wymiennikowni ciepta;

¢ zainstalowanie automatycznej aparatury kontrolno — pomiarowej przeznaczonej do
obstugi i monitoringu sieci c.o. i c.w.u.

Dziatania poczynione w tym kierunku powinny da¢ znaczne ograniczenie emisji ze

wzgledu na zmiane stosowanego paliwa oraz oszczednosci poczynione na wytwarzaniu i



przesyle ciepta.

W celu ptynnego przechodzenia na spalanie biomasy w komunalnych kottowniach

wytwarzajgcych ciepto, nalezy zwrdoci¢ uwage na dwie istotne kwestie:

1.Nalezy odpowiednio wczesniej dokonac analizy, jaka infrastruktura w danej kottowni
spetnia wymogi techniczne pozwalajgce ptynnie przej$¢ na spalanie biomasy — dotyczy
to catego wyposazenia kottowni, tgcznie z kominami, a takze mozliwoscig sktadowania i
zasypu paliwa oraz zagospodarowaniem popiotdw lotnych stanowigcych odpad po

spaleniu biomasy;

2.Nalezy wykonac¢ studium dotyczace wymaganej powierzchni upraw energetycznych
w celu pokrycia petnych potrzeb energetycznych zwigzanych ze spalaniem biomasy. W
tym przypadku powinno sie mie¢ na uwadze dwa istotne czynniki: pierwszym jest
pokrycie zapotrzebowania energetycznego zwigzanego ze stawianym celem, a wiec
posiadanie odpowiedniej ilosci stomy, aby zapewni¢ wytwarzanie energii na poziomie
40 GWh, dalej wytworzenie w ramach upraw energetycznych takiej ilosci biomasy, by
zapewni¢ wytwarzanie energii na poziomie 65 GWh i w koncu posiadanie odpadow
drzewnych w ilosci zapewniajgcej wytworzenie 19,5 GWh energii. Nalezy pamieta¢ o
tym, ze biomasa ma okoto 2 x nizszg wartos¢ energetyczng niz niskokaloryczny wegiel
kamienny i z tego powodu, dla pokrycia zapotrzebowania energetycznego na takim
samym poziomie, potrzeba jej dwa razy wiecej. Dodac¢ tez nalezy odpowiedni zapas
tego paliwa w celu pokrycia okoto 10 -20 % strat zwigzanych z wytwarzaniem energii
netto (straty na sprawnosci instalacji). Drugim istotnym czynnikiem, zwtaszcza w
przypadku upraw energetycznych jest roztozenie tych upraw w czasie, ze wzgledu na
odradzanie sie zasobow raz na kilka lat — powoduje to koniecznos¢ zapewnienia
wielokrotnie zwiekszonego areatu tych upraw, azeby kazdego roku mozna byto pokryc¢
zapotrzebowanie energetyczne stuzgace perspektywicznemu wytworzeniu okoto 125

GWh na bazie stomy, upraw energetycznych oraz odpadéw drzewnych.

Niezaleznie od opisanych czynnikow, ktére mogq nieco skomplikowa¢ wdrozenie
strategii ekoenergetycznej w powiecie lidzbarskim, nalezy z wszelkg pewnoscig
realizowac¢ ten ambitny program, m.in. dlatego, ze w przypadku zrealizowania celéw
stawianych w tej strategii, znacznie zmniejszy sie tadunek substancji emitowanych do
powietrza atmosferycznego z terenu powiatu lidzbarskiego, a sam powiat uzyska
szczytne miano powiatu proekologicznego, posiadajgcego zaawansowang technologie

pozyskiwania energii, wytworzonej w znacznej mierze na bazie zrodet odnawialnych.



9.0. Halas i klimat akustyczny

Hatasem przyjeto nazywac¢ dzwieki o czestotliwosciach i natezeniach stwarzajacych
ucigzliwos¢ dla ludzi i Srodowiska. Podstawowym technicznym wskaznikiem oceny
poziomu hatasu w S$rodowisku lub ogdlnej oceny stanu klimatu akustycznego jest

réwnowazny poziom dzwieku A wyrazany w decybelach (dB).

Hatas pochodzenia antropogenicznego, wystepujacy w srodowisku, mozna podzieli¢
na dwie podstawowe kategorie: hatas komunikacyjny (przede wszystkim drogowy) oraz

hatas przemystowy.

Rozwdéj komunikacji i transportu sprawia, ze problem ucigzliwosci hatasu dotyczy
obecnie nie tylko duzych miast, ale rowniez miast Sredniej wielkosci, a takze mniejszych

miejscowosci znajdujacych sie przy ruchliwych trasach komunikacyjnych.

Rolniczy charakter powiatu lidzbarskiego sprawia, ze podstawowym Zzrodiem hatasu,

decydujacym o klimacie akustycznym tego terenu jest komunikacja drogowa.

Hatas drogowy wywiera dominujgcy wptyw na klimat akustyczny srodowiska zaréwno

ze wzgledu na powszechno$¢ wystepowania, jak i diugi czas jego oddziatywania.

Jedng z gtéwnych przyczyn zagrozenia hatasem komunikacyjnym w ostatnich latach
jest intensyfikacja ruchu drogowego. Ucigzliwos¢ tras komunikacyjnych zalezy gtéwnie
od nastepujacych czynnikdw: natezenia ruchu, struktury strumienia pojazdéw oraz ich
predkosci, rodzaju i stanu technicznego nawierzchni oraz odlegtosci zabudowy
mieszkaniowej od drogi stanowigcej zrédto hatasu. Bardzo waznym czynnikiem jest

réwniez stan techniczny pojazdow.

Niewatpliwie podstawowym czynnikiem majgcym wplyw na emisje hatasu
komunikacyjnego jest ranga, a takze tgczna dtugos¢ wszystkich drég potozonych na
terenie powiatu lidzbarskiego. Z tego wzgledu bardzo istotna staje sie ogdlna
charakterystyka wszystkich drog znajdujgcych sie na terenie powiatu.

Jak wynika z analizy map drogowych, uktad drég w powiecie Lidzbarskim
zapewnia gtdbwnie potgczenia o znaczeniu regionalnym.

Najbardziej nasilony transport przebiega drogg nr 51 (Olsztyn - Dobre Miasto -
Lidzbark Warminski - Bartoszyce - przejscie graniczne Bezledy) oraz drogg nr 513
(Bisztynek - Lidzbark Warminski - Orneta - Pastek).

taczna dilugosc¢ wszystkich drog i ulic w powiecie wynosi ok. 932 km. Wskaznik

gestosci drég gminnych i lokalnych o nawierzchni twardej wynosi 3,67 km/km? i jest nieco



wyzszy od $redniej gestosci drég w wojewoddztwie, ktéra wynosi 3,59 km/km?®.

Charakterystyke wszystkich drég znajdujgcych sie na terenie powiatu lidzbarskiego
przedstawia nizej zamieszczona tabela (zréodto — ,Wstepna diagnoza sytuacji i
uwarunkowan rozwoju Sspofeczno — gospodarczego powiatu lidzbarskiego” AB

Consulting, Olsztyn lipiec 2003 r.) .

Tab. 26. Charakterystyka sieci drogowej powiatu lidzbarskiego.

taczna dlugos¢ drég [km]
Rodzaj drog miejskich zamiejskich
Krajowe 2,880 25,593
Wojewddzkie 12,640 106,320
Powiatowe 31,000 325,000
Miejskie (Lidzbark W.) 10,490 -
Gminne w tym: 5,260 412,923
Gmina Kiwity - 133,200
Gmina Lidzbark Warminski - 124,000
Gmina Lubomino - 96,800
Gmina Orneta 5,260 58,923
Powiat ogétem 62,27 869,836

Warto przy tej okazji zauwazy¢, ze powiat lidzbarski pod wzgledem dtugos$ci drog
gminnych o utwardzonej nawierzchni zajmuje przedostatnig tj. szesnastg lokate posrod

wszystkich powiatow nalezgcych do wojewodztwa warminsko — mazurskiego.

Z analizy ww. tabeli wynika, Zze najwiekszy wptyw na emisje hatasu drogowego ma
niewatpliwie droga nr 51 relacji Olsztyn — Bezledy, przede wszystkim ze wzgledu na
znaczne nasilenie ruchu na tej trasie oraz w wyniku znacznego udziatu transportu
ciezkiego (wynika to z faktu, ze w tym przypadku, znaczny udziat odgrywa transport
spedycyjny, w kierunku, badz tez, z kierunku, miedzynarodowego przejscia granicznego
w Bezledach - odbywa sie on w znacznej mierze przy pomocy transportu ciezkiego,
gtéwnie typu TIR). Taki charakter transportu powoduje wzmozong emisje hatasu do

srodowiska.

Pomimo braku pomiaréw poziomu hatasu drogowego, wydaje sie, ze najbardziej
newralgicznym odcinkiem na tej trasie, jest odcinek przebiegajacy przez teren miasta
Lidzbark Warminski. Ze wzgledu na brak obwodnicy odcigzajgcej miasto, wszyscy

mieszkancy, ktérzy przebywajg w poblizu ulic tranzytowych przebiegajacych przez miasto



na odcinku niespetna 3 km, narazeni sg na oddziatywanie hatasu, generowanego
zwlaszcza przez wysokoprezne silniki ciezkich pojazdow. Niekorzystny wptyw ma
réwniez fakt permanentnego oddziatywania hatasu na tym odcinku, ktory emitowany jest
praktycznie przez catg dobe, osiggajac w porze nocnej nieco nizszy poziom, ze wzgledu

na mniejszg intensywnosc¢ ruchu w tym okresie.

Z uwagi na brak pomierzonych warto$ci hatasu drogowego na terenie powiatu
lidzbarskiego i miasta Lidzbark Warminski, trudno jest wymiernie oceni¢, w jakim stopniu
emitowany hatas komunikacyjny rzutuje na ogolny stan klimatu akustycznego w poblizu
drogi krajowej nr 51, na terenie miasta Lidzbark Warminski. Z tego powodu nalezatoby
przeprowadzi¢ stosowne pomiary hatasu na terenie miasta i na podstawie uzyskanych

wynikéw dokonac oceny zagrozenia hatasem.

Zgodnie z wytycznymi Instytutu Ochrony Srodowiska, obszarem ,szczegdinej
ucigzliwosci hatasowej” jest teren o wysokim poziomie hatasu, przekraczajacym wielkos¢
normatywng zwang poziomem progowym La,. Poziom progowy hatasu drogowego
oddziatujgcego na tereny zabudowy mieszkaniowej ustalono na 75 dB(A) dla pory
dziennej i 70 dB(A) dla pory nocnej. Ze wzgledu na brak przeprowadzonych pomiarow,
trudno jest oceni¢, czy taki poziom jest przekroczony takze na terenie nalezgcym do
powiatu lidzbarskiego.

Natomiast niewatpliwie, hatas drogowy, jaki jest emitowany w poblizu drogi krajowej
nr 51 przekracza poziom okreslony w zataczniku do rozporzadzenia MOSZNiL z dnia 13
maja 1998 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku [Dz.U.Nr 66/98
r., poz.436], ustalony maksymalnie na 65 dB(A) dla terenéw lezacych w strefie
srodmiejskiej duzych miast, w poblizu drég lub linii kolejowych. Na podstawie pomiaréw
przeprowadzonych przez WIOS na terenie innych duzych miast (Olsztyn, Elblag), gdzie
istnieje podobna intensywnos¢ ruchu (kilka/kilkanascie tysiecy pojazdow/dobe, ze
stosunkowo duzym udziatem transportu ciezkiego, siegajacym 15 — 25 %), warto$¢ takg
uznano za prawie pewna.

Niezaleznie od tych szacunkowych wielkosci, aby uzyskac¢ wigzgce informacje na
ten temat, moéc okreslic obszary szczegolnie narazone na ponadnormatywne
oddziatywanie emitowanego hatasu drogowego oraz okresli¢ skale zagrozenia, nalezy
dokona¢ stosownych pomiaréw hatasu drogowego i to, jak sie wydaje, nie tylko w poblizu
drogi krajowej nr 51. Na tej podstawie mozna dopiero ustalaé ewentualne Srodki

zapobiegawcze w postaci nasadzen paséw zieleni, czy tez instalowania ekranéw



akustycznych w miejscach duzych skupisk ludnosci przebywajgcej stale w poblizu drég o
wzmozonym poziomie hatasu.

W przypadku skrajnie niekorzystnej sytuacji akustycznej uzyskanej w efekcie
przeprowadzonych pomiaréw, nalezy przeprowadzi¢ konsultacje w sprawie budowy
obwodnic, ktére w kazdym przypadku sg elementem bardzo korzystnym, gdyz oprocz
znacznego obnizenia poziomu hatasu, podnoszg takze poziom bezpieczenstwa, ze
wzgledu na mniejsze ryzyko zaistnienia wypadkow drogowych oraz utatwiajg lokalny ruch
uliczny.

Oprocz miasta Lidzbark Warminski, dotyczy to wszystkich innych miejscowosci
znajdujgcych sie na terenie powiatu lidzbarskiego, przez ktére przebiega droga nr 51
oraz droga nr 513. Wypada przy tej okazji zauwazyc¢, ze zadna gmina w wypetnionych
przez siebie ankietach, nie wykazata, azeby w jakiejkolwiek miejscowos$ci, przez ktore
prowadzg obie ww. drogi, byta poprowadzona lub tez jest planowana obwodnica
drogowa.

Inng sprawg powigzang z hatasem drogowym jest ogdlnie zty lub bardzo zly stan
wiekszosci drég znajdujacych sie na terenie powiatu lidzbarskiego. Ma to niewatpliwie
wplyw na zwiekszony poziom emitowanego hatasu, co ma istotne znaczenie zwtaszcza
w przypadku transportu pojazdu ciezkiego. Drogi te nalezy modernizowac i remontowac
poprzez nakfadanie swiezych nawierzchni bitumicznych, co miedzy innymi, bedzie miato

korzystny wptyw powodujac obnizenie poziomu emitowanego hatasu.

Analizujgc zagrozenie hatasem przemystowym, nalezy zauwazy¢, ze zwigzane ono
jest gtdwnie z niewtasciwg lokalizacjg obiektow przemystowych lub tez nieprawidtowym
usytuowaniem zabudowy mieszkaniowej (w zaleznosci od tego, co zostato wczesniej
wybudowane na danym terenie), ktéra w takim przypadku jest zlokalizowana zbyt blisko

zaktadow przemystowych i ustugowych, emitujgcych hatas.

Obowigzujgce w Polsce procedury prawne wynikajgce z ustawy Prawo ochrony
srodowiska, zwigzane z lokalizacjg nowo powstajgcych obiektow przemystowych lub
ustugowych, pozwalajg na skuteczne egzekwowanie od inwestorow wymogow ochrony

Srodowiska przed ponadnormatywnym hatasem.

Warto tez zauwazy¢, ze w odroznieniu od hatasu komunikacyjnego, hatas emitowany
przez zaktady przemystowe, stanowi ucigzliwos¢ przede wszystkim dla oséb

zamieszkujgcych w poblizu zrédet jego emisji.

Na terenie powiatu lidzbarskiego wystepuje kilka zaktadow emitujacych hatas

przemystowy, ktoéry znaczaco wptywa na klimat akustyczny panujacy w otoczeniu tych



zaktadow.

Opierajac sie na raportach WIOS dotyczacych stanu $rodowiska w wojewddztwie
warminsko — mazurskim w latach 1999 — 2002, mozna tu wymienic¢ bytg spotke WARMIA
—DAIRY, w ktérej stwierdzono przekroczenia dopuszczalnych pozioméw emitowanego
hatasu w latach 2000 — 2002. Ww. spotke w IV kw. 2002 r. przejetfa firma ,POLMLEK” Sp.
z 0.0. Warszawa tworzagc Zaktad Mleczarski w Lidzbarku Warminskim. Jeszcze przed
przejeciem jej przez spotke ,POLMLEK”, spotka WARMIA DAIRY poczynita inwestycje
zmierzajgce w kierunku obnizenia poziomu emitowanego hatasu, polegajace na
wykonaniu Sciany ekranujgcej wentylatory skraplaczy, montazu ttumika akustycznego na
wylocie powietrza w proszkowni oraz wykonaniu izolacji akustycznych przy wylotach

powietrza do skraplaczy.

Oprocz bytej spotki WARMIA DAIRY, nieznacznie przekroczone dopuszczalne
poziomy emitowanego hatasu stwierdzono réwniez w poblizu zrédet emisji nalezacych do

S-ni Inwalidéw ,WARMIA” w Ornecie oraz bytego PPH ,Dobrol” w Lubominie.

Prawdopodobnie do dnia dzisiejszego, ww. zaktady obnizyly poziom emitowanego
hatasu do poziomdéw dopuszczalnych, badz tez zmienity swoje siedziby, jak to ma

miejsce w przypadku PPH ,Dobrol” w Lubominie.

Przeprowadzone kontrole WIOS nie wykazaty ponadnormatywnego poziomu hatasu

przemystowego w otoczeniu innych zaktadow nalezgcych do powiatu lidzbarskiego.

10.0. Promieniowanie jonizujace i niejonizujace

10.1. Promieniowanie jonizujace.

Wystepujace w powiecie lidzbarskim promieniowanie jonizujgce oparte jest przede
wszystkim na poziomie radiacji ze zrédet naturalnych, zwigzanych z rozpadem

pierwiastkow promieniotworczych naturalnie wystepujgcych w przyrodzie.

Poza naturalnymi zrodtami promieniowania znajdujgcymi sie w glebie, wodzie i
w powietrzu, na terenie powiatu lidzbarskiego wystepujg takze sztuczne ZzZrodta
promieniowania, ktore mozemy podzieli¢ na dwie gtdwne grupy:
1)aparatura rentgenowska uzywana w pracowniach medycznych;

2)zamkniete zrodta izotopowe o matej aktywnosci, przede wszystkim czujki dymu.

Ww. sztuczne zrédta promieniowania, na terenie powiatu lidzbarskiego znajdujg

sie wytgcznie w dwoch miastach — Lidzbarku Warminskim i w Ornecie.

Wyszczegdlnienie wszystkich zrodet promieniowania jonizujacego



Zlokalizowanych na terenie powiatu lidzbarskiego zostato przedstawione ponizej (zrodto
— Wojewddzka Stacja Sanitarno — Epidemiologiczna w Olsztynie, Oddziat Higieny
Radiacyjnej).

Aparaty rentgenowskie.

Miasto — Lidzbark Warminski.

1) Szpital Powiatowy, ul. Bartoszycka 3 - 3 szt;

2) Przychodnia Obwodowa, ul. 11 Listopada 15 - 2 szt;
3) Gabinet Stomatologiczny ,,Warmed" M. Weremiuk, ul. Konstytucji 3 Maja 18 - 1

szt;
4) Gabinet Stomatologiczny M. Ciesielski, ul. Powstancéw Warszawy 14/2 - 1 szt.

Miasto — Orneta.

1) ZOZ Lidzbark Warminski, Pracownia rtg w Ornecie, ul. Wojska Polskiego - 1 szt;

2) Gabinet Stomatologiczny | Krajewska, ul 1 Maja 13 -1 szt.

Zrédta izotopowe zamkniete

Miasto — Lidzbark Warminski.
1)Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0., ul. Astronomow 47

- waga izotopowa MPW-86, (2 x Am 241 o sumarycznej aktywnosci 8 GBq);
2)Muzeum w Lidzbarku Warminskim ul. Plac Zamkowy

- izotopowe czujki dymu (67 sztuk) o sumarycznej aktywnosci 49,58 MBq;
3)Przedsiebiorstwo RUCH, Magazyn w Lidzbarku Warminskim

- izotopowe czujki dymu (24 sztuki);
4)TP SA Centrala Automatyczna w Lidzbarku Warminskim

- izotopowe czujki dymu (60 sztuk);

Miasto — Orneta.

1)Bank Gdanski w Ornecie

- izotopowe czujki dymu (73 sztuki) o sumarycznej aktywnosci 2,92 MBq;
2)Spotdzielnia Odziezowa ,,WARMIA", ul. Przemystowa 16

- izotopowe czujki dymu (77 sztuk) o sumarycznej aktywnosci 3,08 MBq;
3)TPSA Centrala Automatyczna w Ornecie

- izotopowe czujki dymu (7 sztuk) o sumarycznej aktywnosci 320 kBq.

Funkcjonowanie sztucznych zrédet promieniowania jonizujgcego nie stwarza zagrozenia



dla mieszkancéw. Ewentualne awarie mogg mie¢ charakter wytgcznie lokalny i nie

zagrazajg terenom sasiednim.

10.2. Promieniowanie niejonizujace

Promieniowanie  niejonizujgce  zwigzane jest z  wystepowaniem  podl
elektromagnetycznych. Do gtéwnych Zrodet powstawania podl elektromagnetycznych
naleza:

¢ linie elektroenergetyczne i stacje transformatorowe,
¢ obiekty radiokomunikacyjne, w tym: stacje nadawcze radiowe i telewizyjne,
stacje bazowe telefonii komdrkowej,

+ stacje radiolokacyjne.

Istotny wptyw na srodowisko majg linie i stacje elektroenergetyczne o

napieciach znamionowych rownych co najmniej 110 kV i wyzszych.

Przez zachodnig czes¢ powiatu lidzbarskiego przebiega linia napowietrzna WN
110 kV Piotrowiec — Orneta — Dobre Miasto stanowigca powigzanie GPZ Piotrowiec i

GPZ Dobre Miasto. Omawiana linia przebiega przez gminy Orneta i Lubomino.

Wiascicielem linii WN 110 kV, przebiegajacej na terenie gminy Orneta sg
Elblaskie Zaktady Energetyczne S.A. w Elblagu, natomiast linii przebiegajacej na
terenie gminy Lubomino - Zaktad Energetyczny S.A. w Olsztynie.

W kontekscie sporzadzania niniejszej dokumentacji, od ww. przedsiebiorstw
uzyskano zapewnienie, iz przebieg omawianej linii zostat zaprojektowany z
zachowaniem wszystkich minimalnych odlegtosci zabezpieczajgcych przed
niekorzystnym wptywem promieniowania elektromagnetycznego, zas linia zostata
wybudowana zgodnie z obowigzujgcymi przepisami w tym zakresie oraz na terenie
zgodnym z wczesniejszym projektem.

Na obszarze nalezgcym do powiatu lidzbarskiego obiektami radiokomunikacyjnymi,
ktére moga mie¢ pewien wptyw na srodowisko sg takze stacje bazowe telefonii

komorkowej.

Pola elektromagnetyczne, ktére sg emitowane przy antenach telefonii komorkoweyj,
mocowanych na kratownicowych masztach, oddziatywujg na przestrzeni kilkunastu
metrow, przede wszystkim na poziomie zawieszenia anteny. Normy techniczne i
przepisy aktualnie stosowane w Polsce, dotyczgace umieszczania anten staciji,

zabezpieczajg wymagane odlegtosci z dala od miejsc przebywania ludzi.



11.0. Powazne awarie przemystowe

Poprzez wyrazenie ,,powazne awarie" rozumie sie nagte zdarzenia, w
szczegolnosci emisje, pozary lub eksplozje powstate w trakcie prowadzenia procesow
przemystowych, a takze magazynowania lub transportu z udziatem substancji, badz
preparatow niebezpiecznych.

W wyniku takich zdarzeh moze powstaé zagrozenie zycia lub zdrowia ludzi, lub tez
skazenie srodowiska.

Ustawa Prawo ochrony srodowiska uwzglednia na wypadek zagrozenia
wystgpieniem powaznych awarii przepisy dyrektywy Unii Europejskiej SEVESO 11 lub
COMAH.

Nawigzujgce do ustawy rozporzadzenie Ministra Gospodarki z dnia 9 kwietnia 2002
ustala rodzaj i ilo$¢ substancji niebezpiecznych, ktérych przechowywanie w danym
zaktadzie decyduje o zaliczeniu takiego przedsiebiorstwa do zaktadu o duzym ryzyku
wystgpienia powaznej awarii przemystowe] lub do zaktadu o zwiekszonym ryzyku
wystapienia powaznej awarii przemystowe;.

W rejestrze ,potencjalnych sprawcéw nadzwyczajnych zagrozen srodowiska"
prowadzonych przez Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska, nie figuruje ani jeden
zaktad nalezacy do powiatu lidzbarskiego, ktéry nalezatby do grupy zaktadéw o duzym
ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej, ani tez nie jest tam wpisany zaden
zaktad pochodzacy z powiatu lidzbarskiego, ktéry nalezy do grupy zaktadow o
zwiekszonym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowe;.

Trzecig grupe ryzyka stanowig zakfady posiadajgce substancje Ilub preparaty
niebezpieczne. Kwalifikujg sie tu miedzy innymi zaktady posiadajace od 300 kg do 40 Mg
ciektego amoniaku uzywanego do celow przetworstwa spozywczego. W tej grupie
znajduje sie takze jeden zaktad nalezgcy do powiatu lidzbarskiego, a mianowicie
,POLMLEK” Sp. z o0.0. Warszawa Zakiad Mleczarski w Lidzbarku Warminskim,
posiadajgcy okoto 5 Mg ciektego NH; znajdujacego sie w instalacji technologiczne;j.

Jak wykazaty przeprowadzone kontrole WIOS ww. zaktad posiada odpowiednie
zabezpieczenia i w zwigzku z tym nie stwarza wiekszego zagrozenia ewentualnoscig

wystapienia powaznej awarii przemystowej.

12.0. Srodowisko i zdrowie

Srodowisko, w ktérym czlowiek przebywa w catym okresie swego zycia jest



jednym z gtéwnych uwarunkowan jego zdrowia. Aktualny stan wiedzy o zwigzkach
pomiedzy zdrowiem i srodowiskiem potwierdza zaleznos¢ stanu zdrowia i jakosci zycia

od jakosci srodowiska.

Ograniczenie i zapobieganie srodowiskowym zagrozeniom zdrowia jest w zwigzku z tym
niezbednym elementem zaréwno polityki ekologicznej panstwa jak i polityki ochrony
zdrowia obywateli. Punktem wyjscia dla tak ukierunkowanej polityki jest przyjecie zasady,
ze srodowisko oddziatuje na cztowieka zaréwno w sensie pozytywnym jak i negatywnym.
To oddziatywanie odnosi sie nie tylko do specyficznych czynnikow antropogenicznych w
srodowisku, takich jak substancje chemiczne, czynniki biologiczne i fizyczne, ale réwniez
do elementéw srodowiska komunalnego, mieszkalnego i srodowiska pracy, a takze do
gtbwnych komponentow srodowiska naturalnego, tj. powietrza, atmosferycznego, gleby,

wody i znacznej czesci biosfery.

Aktualnie  najwazniejszymi  problemami dla zdrowia publicznego pozostajg
zanieczyszczenia powietrza, jakos¢ wody do picia, zanieczyszczenia chemiczne gleb i

wod gruntowych, odpady komunalne i przemystowe oraz hatas.

Strategicznym celem polityki ekologicznej panstwa w odniesieniu do zwigzkéw
Srodowiska ze zdrowiem jest zapobieganie zagrozeniom zdrowia w srodowisku i
ograniczenie ryzyka dla zdrowia wynikajacego z narazenia na szkodliwe dla zdrowia

czynniki srodowiskowe.

Realizacja polityki ekologicznej powinna doprowadzi¢ do zwiekszenia bezpieczenstwa
ekologicznego spoteczenstwa. Osiggniecie tego celu wymaga dziatah systemowych wraz
z identyfikacjg potencjalnych i rzeczywistych zagrozen zdrowia w srodowisku, ocene
narazenia i ryzyka zdrowotnego oraz wprowadzanie i egzekwowanie przepisow
dotyczacych kontroli szkodliwych dla zdrowia emisji do Srodowiska.

Zadania w zakresie poprawy S$rodowiska nalezg do najwazniejszych, poniewaz ich
realizacja i uzyskane efekty w sposoéb znaczacy wptywajg na jakos$¢ zycia i zdrowia
ludnosci. Zadania te nalezg do najtrudniejszych do wykonania i najbardziej kosztownych.
Sa one zwigzane z koniecznoscig spetnienia standardéw Unii Europejskiej w zakresie
ochrony srodowiska jakie muszg byC realizowane po uzyskaniu cztonkostwa w Unii
Europejskiej.

Réznorodnoscé i bogactwo srodowiska przyrodniczego, urozmaicona rzezba terenu, zwarte




kompleksy lesne, liczne jeziora, torfowiska i podmokte tgki oraz czyste powietrze, bogata flora i

Zrodta zanieczyszczenia wod z  terenéw wiejskich okre$la sie jako rolnicze i poza
rolnicze. Zrédta rolnicze mozna podzielié na:

& punktowe, np. zagroda wiejska, wiejskie wysypisko smieci, sktadowisko statych i
ptynnych odchodow zwierzecych, nieszczelna instalacja sanitarna,

& obszarowe — uzytki rolne, zwtaszcza grunty orne.

Gtowne rodzaje i zrodta zanieczyszczen pochodzacych z rolnictwa oraz ich skutki dla

srodowiska zestawiono ponize;j.

Zrédta zanieczyszczen

Rodzaj zanieczyszczen

Skutki dla sSrodowiska

Nawozy mineralne i naturalne
stosowane w  nadmiernych

Sktadniki pokarmowe roslin,

Pogorszenie  jakosci  wody
pitnej,

dawkach Iub w niewtasciwy | gtdwnie azotany i fosforany Nadmierny rozwoj planktonu w
sposob wodach powierzchniowych,
Zakwity wod

Chemiczna ochrona roslin,
Stosowanie osadow
Sciekowych i kompostéw

Substancje toksyczne — srodki
ochrony roslin, metale ciezkie

Skazenie wad,
Zagrozenie dla zycia
biologicznego w wodach,

przemystowych Wylaczenie woéd z rekreaciji

Erozja wodna i wietrzna,
Stosowanie nawozéw
naturalnych i organicznych w
niewtasciwy sposob

Zagrozenie dla zycia
biologicznego,
Wyltaczenie z rekreacji,
Trudny przesyt wody

Drobne nie- i organiczne czastki
gleby tworzace zawiesine

Gtéwne zanieczyszczenia wod — zwigzki azotu i fosforu — wprowadzane sg do
gleby z nawozami. Azot w formie zwigzkow amonowych i azotanowych trafia do gleby z
nawozami w postaci opadu atmosferycznego lub w wyniku wigzania przez bakterie. Azot
amonowy ulega procesowi nitryfikacji i przechodzi w azot azotanowy, wymywany do
ptytkich wod gruntowych, takze wgtebnych; czesciowo ulatnia sie jako NH,.
Wody powierzchniowe zanieczyszczane sg azotanami

w  wyniku splywow

powierzchniowych (erozji), odptywu z wodami drenarskimi lub przemieszczania z
wodami wgtebnymi. Zrédtem zanieczyszczenia azotanami wéd gruntowych — w obrebie
zagrody — sg zle przechowywane nawozy naturalne, takze nieszczelne zbiorniki do
gromadzenia nieczystosci i ptynnych odchodéw zwierzecych.

Zwigzki fosforu — fosforany — wprowadzane w formie nawozéw nie ulegajg ani
wymywaniu ani ulatnianiu sie, natomiast mogg przenika¢ do wod powierzchniowych wraz

ze sptywami czasteczek gleby w wyniku erozji. Azotany i fosforany decydujg o rozwoju



planktonu, tzw. zakwitach waod.

Stopien oddziatywania punktowych i obszarowych zrédet zanieczyszczenia wodd

powierzchniowych i gruntowych, zwigzanych z rolniczym uzytkowaniem gruntow zalezy
od:

=stanu infrastruktury technicznej na obszarach wiejskich,

=koncentracji produkcji zwierzecej i sposobu sktadowania/przechowywania odchodow
zwierzecych,

=ilosci ludnosci i liczby gospodarstw domowych oraz stanu ich wyposazenia w

urzadzenia sanitarne.

Konieczno$¢ ograniczenia zanieczyszczania wod azotanami, pochodzacymi posrednio
lub bezposrednio ze zrddet rolniczych jest celem zapisow Dyrektywy Rady 91/676/EEC,

zwanej potocznie Dyrektywg Azotanowa.
Zgodnie z zatozeniami tej Dyrektywy, podstawowg metodg ograniczania

zanieczyszczenia wod azotanami z rolnictwa jest przestrzeganie przez rolnikow zasad
dobrej praktyki rolniczej. W zwigzku z tym Dyrektywa zaleca panstwom czionkowskim
Unii opracowanie i wdrozenie kodeksu, bedacego zbiorem zasad, porad i zalecen,
stosowanych przez rolnika i uznanych jako obowigzujgce normy etycznego
postepowania wzgledem srodowiska.
Polski Kodeks Dobrej Praktyki Rolniczej opracowany zostat zgodnie z wymaganiami
Dyrektywy Azotanowej, ktéra jest jednym z podstawowych aktéw prawnych w UE
dziedzinie ochrony srodowiska w odniesieniu do rolnictwa. Przy opracowywaniu Kodeksu
uwzgledniono stan prawny w zakresie ochrony srodowiska, a zwtaszcza ochrony wad,
stad zasady, porady i zalecenia w nim zawarte dotyczg m.in. ochrony wdéd przed
zanieczyszczeniami punktowymi oraz obszarowymi.
W ramach dziatan zwigzanych z ograniczaniem punktowych zrodet zanieczyszczen
wskazuje sie na znaczenie plyt i zbiornikbw do przechowywania nawozéw
naturalnych, tj. na ich wasciwg pojemnos¢, umozliwiajgcg gromadzenie i
przechowywanie obornika przez okres co najmniej 6 miesiecy; odpowiednie
zagospodarowanie otoczenia zbiornika oraz warunki transportowe. Wsrdd innych dziatan
podkresla sie znaczenie odpowiedniego przechowywania pasz, kiszonek itp.
Ochrona wod przed zanieczyszczeniami obszarowymi, towarzyszgca gospodarce rolnej
powinna uwzglednia¢ m.in.:

v'stosowanie wiasciwych dawek i przestrzeganie terminéw odpowiednio dla nawozéw

naturalnych i mineralnych,



v'stosowanie osadéw $ciekowych zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska,
v'odpowiednie dawkowanie chemicznych srodkéw ochrony roslin,
v'stosowanie agrotechnicznych metod zapobiegania zanieczyszczeniu wod
(zmianowanie roslin, odnawianie uzytkow itp.).
Generalnie zasady dobrej praktyki rolniczej dla potrzeb wdrazania Dyrektywy Azotanowe]
, Zzebrane we wspomnianym Kodeksie dotycza:
» okresow, w ktorych stosowanie nawozow nie jest wskazane,
enawozenia pol na zboczach,
estosowania nawozow na glebach podmoktych, zalanych, zamarznietych i
pokrytych sniegiem,
*nawozenia pol w poblizu ciekéw wodnych i stref ochrony wad,
epojemnosci zbiornikow/ptyt do skfadowania i przechowywania nawozéw
naturalnych oraz pasz soczystych,
edawek i sposobow nawozenia,
suzytkowania gruntow i organizacji produkcji na uzytkach rolnych,

*planéw nawozenia.

13.0. Edukacja ekologiczna

Podstawowe znaczenie dla szerokiego udziatu spotecznego w urzeczywistnieniu
okreslonych w programie celéw ekologicznych, ma edukacja ekologiczna oraz
zapewnienie dostepu do informacji o Srodowisku i stworzenie prawnego systemu
umozliwiajgcego spoteczenstwu wyrazanie opinii i wptywanie na podejmowane decyzje,
istotne dla srodowiska.

Podnoszenie stanu swiadomosci ekologicznej, zaréwno wsréd dzieci i mtodziezy,
jak i u ludzi dorostych, zwtaszcza pracujgcych i podejmujgcych istotne dla spoteczenstwa
decyzje, jest potrzebg chwili oraz warunkiem zapewnienia naszemu krajowi wtasciwego
miejsca w zjednoczonej Europie.

Edukacja ekologiczna staje sie istotnym elementem spoteczenstwa akceptujgcego
zasade zrOwnowazonego rozwoju, umiejgcego oceni¢ stan bezpieczenstwa
ekologicznego i uczestniczagcego w podejmowaniu decyzji wptywajgcych na jakosc¢
Srodowiska.

Obecnie edukacja ekologiczna w wojewodztwie realizowana jest w formalnym systemie
ksztatcenia z wykorzystaniem, w coraz wiekszym, stopniu interaktywnych metod

nauczania. Ksztatcenie ekologiczne zostato wprowadzone do przedszkoli, szkoét



podstawowych, gimnazjow, licedw, technikow i wyzszych uczelni. Tresci ekologiczne
realizowane sg na roznych przedmiotach. Za realizacje Sciezki ekologicznej
odpowiedzialni sg wszyscy nauczyciele pracujgcy w szkole.

Osrodkami prowadzacymi edukacje przyrodniczg i ekologiczng sg parki krajobrazowe.
Posiadajg oferte Sciezek dydaktycznych dla szkét. Oddziatywujg gtdwnie na szkoty i
spotecznosci gmin, na terenie, ktorych sie znajduja.

Realizowaniem edukacji ekologicznej skupionej na przyrodzie lasu, zajmujg sie
takze nadlesnictwa. W lasach wytyczono i wyposazono sie¢ lesnych Sciezek
dydaktycznych, tematycznie zwigzanych z zagadnieniami przyrody, gospodarka lesng i
towiecka oraz kulturg i historig. Poprzez ich utworzenie realizowana jest edukacja
réoznych grup spotecznych, szczegdlnie dzieci i mitodziezy, w ramach szkolnych
programéw ekologicznych.

Analiza obecnego systemu edukacyjnego wskazuje, ze stosowane sg rdzne
metodyki, majace na celu zwiekszenie wiasnej pracy i zaangazowanie w proces
edukacyjny zainteresowanych odbiorcéw, tj.: dzieci, mtodziezy, dorostych z réznych grup
spotecznych.

Potrzebe prowadzenia i systematycznego rozszerzania edukacji ekologicznej
podkreslono w dokumentach rzagdowych, okreslajgcych polityke ekologiczng panstwa. W
wyniku realizacji ustalen Agendy 21 zostata opracowana w 2000 r. przez Ministerstwo
Edukacji Narodowej i Ministerstwo Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i
Le$nictwa — ,Narodowa Strategia Edukacji Ekologicznej” oraz ,Narodowy Program
Edukaciji Ekologicznej”.

Podstawowe cele Narodowej Strategii Edukacji Ekologicznej to:
<@ Upowszechnienie idei ekorozwoju we wszystkich sferach zycia, zaréwno w pracy
jak i podczas wypoczynku, czyli objecie permanentng edukacjg ekologiczng wszystkich
obywateli.
B<«@PWdrozenie edukaciji ekologicznej, jako edukaciji interdyscyplinarnej we wszystkich
sferach edukacji formalnej i nieformalne;.

Podstawowe cele edukacji ekologicznej na obszarze wojewddztwa to:

Cel 1. - Wysoka $wiadomos¢ ekologiczna.

Cel 2. - Skuteczna edukacja ekologiczna.

Realizacja okreslonych celéw na obszarze regionu wymagac bedzie:
+Podejmowania i wspierania nizej wymienionych dziatan przez powiatowe stuzby

ochrony srodowiska:



1.0pracowanie wojewoddzkiego programu edukacji ekologicznej, stanowigcego
rozwiniecie Narodowej Strategii Edukacji Ekologicznej i Narodowego Programu
Edukacji Ekologiczne;j.

2.Upowszechnianie informacji o podejmowanych akcjach i dziataniach na rzecz
aktywnej ochrony srodowiska w regionie.

3.Wspomaganie prowadzenia edukacji ekologicznej przez samorzady, organizacje
ekologiczne pozarzadowe, grupy obywatelskie.

4 Wspomaganie istniejgcych oraz tworzenie nowych osrodkéw edukacji ekologicznej
0 zasiegu regionalnym i ponadregionalnym.

5.Prowadzenie szkolen w zakresie edukaciji ekologiczne;j.

+ Realizacja wyzej opisanych zadan przez samorzady powiatowe i gminne, polega na:
1.0pracowaniu i realizacji lokalnych programéw edukacji  ekologicznej
uwzgledniajgcych, specyfike srodowiska, lokalng tozsamos¢ i tradycje kulturowa.
2.Tworzenie ,zielonych szkét” (1 szkota w powiecie).
3.Realizacja programéw edukacji ekologicznej, od przedszkola poprzez wszystkie
poziomy nauczania.

4. Tworzenie sieci centréw informaciji i edukacji ekologicznej (w kazdym powiecie).
5.0rganizacja imprez i festyndw ekologicznych.

6.Czestsze i szersze poruszanie spraw ochrony Srodowiska w mediach (pozytywne
przyktady).

7.Dziatania wydawniczo-popularyzacyjne.

+ Tworzenia systemu infrastruktury umozliwiajgcej poznawanie przyrody: S$ciezki

dydaktyczne, trasy rowerowe, muzea przyrodnicze.

+Rozszerzenia dzialan w zakresie edukacji ekologicznej na terenach cennych

przyrodniczo.

+ Zaktywizowania pozarzgdowych organizacji ekologicznych do dziatan na rzecz miedzy

innymi:

—przyblizenia spoteczenstwu istoty i znaczenia problemow ekologicznych,
—propagowania humanistycznego i kulturowego wzorca ekologii,
—oddziatywania na instytucje zarzadzajgce srodowiskiem.

+ Promocja pszczelarstwa, rolnictwa ekologicznego oraz eko- i agroturystyki.

14.0. Harmonogram dziatan stuzacych realizacji powiatowego
programu ochrony srodowiska



Region Warmii i Mazur, w ktérym lezy powiat lidzbarski, obejmuje obszary o
unikatowych w skali europejskiej walorach przyrodniczych, charakteryzujgce sie mato

przeksztatconym i czystym srodowiskiem.

Dla regionu o takich walorach przyrodniczych bardzo istotne sg rezultaty negocjacji
Polski z UE w obszarze ,Srodowisko”. Obszar ten obejmuje szeroko rozumiang ochrone
przyrody, szczegdtowe zagadnienia dotyczace jakosci wdd i powietrza, zanieczyszczen

przemystowych, gospodarki odpadami, ochrony przed promieniowaniem.

,Srodowisko” jest przyktadem obszaru negocjacyjnego, w ktérym pozycje wyjéciowe
naszego kraju i Unii Europejskiej byly bardzo odlegte. Z uwagi na ogromne koszty
inwestycyjne zwigzane z wprowadzeniem niektérych dyrektyw — np. dyrektywy
.Sciekowej  regulujgcej  oczyszczanie  sciekbw  komunalnych  w  rdéznych
aglomeracjach/zabudowach— w wyniku negocjacji uzyskano rézne okresy przejsciowe,
tj.:

»w odniesieniu do obowigzku budowy systeméw kanalizacji - dla aglomeracji o

wielkosci od 2 000 do 10 000 RLM (zréwnowazona liczba mieszkancow) uzyskano 10

letni okres przejsciowy — do 31.12.2015;

»dla aglomeracji wiekszych od 10 000 RLM uzyskano 6 letni okres przejsciowy — do

31.12.2008;

»w odniesieniu do obowigzku budowy oczyszczalni $ciekdow — dla aglomeracji od

2 000 do 10 000 RLM uzyskano 13 letni okres przejsciowy — do 31.12.2015;

»dla aglomeracji o wielkosci od 10 000 do 15000 RLM uzyskano 10 letni okres

przejsciowy — do 31.12.2015;

»dla aglomeracji od 15 000 do 100 000 RLM uzyskano 13 letni okres przejsciowy —

do 31.12.2015.

Najwazniejsze dla samorzaddow przepisy w zakresie gospodarki odpadami zawarte sg w

Dyrektywie Rady 75/442/EEC w sprawie odpaddéw i w Dyrektywie Rady 99/31/EC w

sprawie sktadowania odpaddw; ta ostatnia okresla standardy techniczne sktadowania

odpadow w sposob bezpieczny dla srodowiska i zdrowia ludzi.

Dyrektywa ,sktadowiskowa” wprowadza koniecznos¢ sukcesywnej redukcji odpaddéw

ulegajacych biodegradaciji, kierowanych do sktadowania do nastepujgcych poziomdw:
»>75 % w roku 2010 - w stosunku do ilosci odpadow wytworzonych w 1995 r.,

»50% w roku 2013 — w stosunku do ilo$ci odpadéw wytworzonych w 1995 r.,



»35 % w roku 2020 — w stosunku do j.w.

Ponizej

przedstawiono harmonogram wieloletnich dziatan (2004-2011),

stuzacych

realizacji powiatowego programu ochrony srodowiska w podziale na obszary obejmujace:

l.ochrone i racjonalne uzytkowanie zasobow przyrody;

[l.zrbwnowazone korzystanie z zasobdw srodowiska;

[ll.poprawe jakosci srodowiska — w odniesieniu do poszczegolnych jego elementow i

stosownie do zatozen polityki ekologicznej panstwa.;

IV.edukacje ekologiczng;

V.wybrane zadania z Wojewoddzkiego Programu Ochrony Srodowiska dla powiatu

lidzbarskiego.

W ramach wymienionych obszaréw okreslono szczegoétowe zadania, przewidziane

realizacji w latach 2004 — 2007.

do

I Ochrona i racjonalne uzytkowanie zasobéw przyrody

1. Ochrona Zadania
bioré6znorodnosci 2004-2007 2008-2011
i krajobrazu
| 1.1 Wprowadzanie na terenie Wdrazanie zasad systemu miedzynarodowej | Nadzér nad
powiatu nowych form ochrony przyrody Natura 2000 wykonywaniem
prawnej ochrony przyrody Sporzadzanie programow wprowadzo-
rolnosrodowiskowych, stuzgcych nych zasad
uzytkowaniu gruntéw rolniczych z ochrony
uwzglednieniem potrzeb przyrody przyrody;
Tworzenie korytarzy ekologicznych
taczacych duze kompleksy lesne,
przybrzezne strefy wod stojacych i ptyngcych
| 1.2 Promocja gospodarstw Dziatania organizacyjno-administracyjne Merytoryczne

agroturystycznych,
ekologicznych i lesnych w
miejsce niedochodowych
gospodarstw
rolnych/specjalistycznych

stuzgce dostarczaniu informaciji i pomocy dla
rozwoju matej przedsiebiorczosci
Wspodtdziatanie przy wdrazaniu zasad
Kodeksu Dobrej Praktyki Rolniczej (KDPR)
Edukacyjna dziatalnos¢ proekologiczna,
kierowana do réznych grup spotecznych
Staty dostep do informacji o Srodowisku

przygotowanie do
korzystania z
funduszy
strukturalnych i F
Spaojnosci
Nadzér nad
wdrazaniem
programéw RS
KDPR




2. Rozwdj i racjonalne korzystanie z zasobéw lesnych

| 2.1 Zwigkszanie powierzchni
laséw na terenie powiatu

1. Zaktadanie upraw lesnych o charakterze
naturalnych zbiorowisk lesnych

2. Zaktadanie upraw lesnych w krétkich
cyklach, traktowanych jako alternatywne
zrodto energii

Wspotpraca z LP,
witascicielami
laséw w celu
realizacji WPZ
Lesistosci

| 2.2 Budowa nowych
komplekséw lesnych,
wkomponowanych w
krajobraz, sprzyjajacych
tworzeniu mikroklimatu

1. Dziatania formalno-prawne obejmujace
porzadkowanie ewidencji gruntow,
wyznaczanie granic rolno-lednych,
opracowywanie dokumentacji glebowo-
siedliskowej i urzadzeniowe;j

Kontynuowanie
dziatan
prawnych,
dokumentacyj-
nych, stuzgcych
realizacji WPZL
w obrebie
powiatu

3.0

chrona gleb i zasobéw kopalin

| 3.1 Utworzenie rejestru
informacji o
terenach/glebach
zdegradowanych

1.Scalanie gruntéw pod katem wiasciwej
gospodarki upraw rolnych

2.Propagowanie dziatan ochronnych gleb przed
erozjg wodna i wietrzng

3.Prowadzenie okresowych badan jakosci gleby i
ziemi

4.Utworzenie rejestru zadan z zakresu
rekultywaciji zanieczyszczonych
gleb/przeksztatconej powierzchni ziemi

| 3.2 Nadz6r nad pozyskiwaniem

surowcow naturalnych ze
zt6z na terenie powiatu
zgodnie z koncesjami
wydanymi przez staroste

1. Dziatania administracyjne zwigzane z
sukcesywng rekultywacjg terenow
poeksploatacyjnych

Il. Zrownowazone korzystanie z zasobdéw srodowiska

1. Wykorzystanie odnawialnych zrédet energii

I1 1.1 Tworzenie warunkéw dla
wdrazania i stosowania
alternatywnych zrédet
energii na terenie
powiatu/informacje,
prezentacje, szkolenia/

1. Opracowanie studium perspektywicznego
wykorzystania masy drzewnej z bilansem
mozliwosci przetwérczych pod katem
potrzeb powiatu

Opracowanie
pilotazowego
projektu
wykorzystania
OZE w
wybranych
gminach/obiektach

lll. Poprawa jakosci srodowiska

1. Osigganie standardéw jakosci wod

Il 1.1 Zmniejszenie tadunku
zanieczyszczen
odprowadzanych do wéd
otwartych

1.Wdrazanie zasad KDPR w celu ograniczania
obszarowych rolniczych zanieczyszczen
stosownie do zapisow dyrektywy azotanowe;j

Realizacja
wybranych
projektéw

rozwoju
infrastruktury na
obszarach
wiejskich z
uwzglednieniem
funduszy
pomocowych

2. Osigganie standardow jakosci powietrza




Il 2.1 Zmniejszenie tadunku
substancji emitowanych do
powietrza

1.Realizacja programu zawartego w strategii
ekoenergetycznej powiatu lidzbarskiego, po
dokonaniu w nim koniecznych zmian.
2.0Opracowanie studium perspektywicznego
koniecznej wielkosci upraw oraz niezbednej
ilosci uzyskanej biomasy w odniesieniu do
zapotrzebowania energetycznego zwigzanego
z wdrazaniem strategii ekoenergetyczne;.
3.0Opracowywanie dalszych koncepcji
dotyczacych poszukiwania odnawialnych zrodet
energii, stuzgcych rozwojowi gospodarczemu
powiatu oraz osigganiu coraz wyzszego
poziomu mocy energetycznej wytworzonej na
bazie OZE.

4.Wdrazanie polityki energetycznej opartej na
OZE w spoteczenstwie powiatu lidzbarskiego

Realizacja
wybranych
projektéw
rozwoju
infrastruktury

na obszarach
wiejskich z
uwzglednienie
m funduszy
pomocowych

3. Gos

odarka odpadami (zat. do PPOS)

[l 3.1 Opracowanie planu
gospodarki odpadami dla
powiatu

1. Realizacja powiatowego programu
gospodarki odpadami

4. Uciazliwos¢ hatasu dla otoczenia

Il 4.1 Opracowanie planu
przebudowy/poprawy stanu
infrastruktury drogowe;j
(obwodnice, ulice w
miastach, drogi lokalne)

1.Konsultowanie planéw ograniczania
ucigzliwosci hatasu na terenie powiatu

Sporzadzenie
mapy
akustycznej
powiatu

IV. Edukacja ekologiczna

IV. 1 Prowadzenie szkoleh w
zakresie edukaciji
ekologiczne;.

1.Ksztatcenie i doskonalenie kadr
samorzgdowych (gmin i Starostw) w zakresie
wdrazania zasady zréwnowazonego rozwoju.
2.Szkolenie przedstawicieli i kadr
samorzgdowych w zakresie planowania
przedsiewzie¢ ochrony srodowiska zgodnie z
procedurami stosowanymi w Unii Europejskie;.
3.Szkolenia instruktoréw edukacji ekologiczne;j.
4.Edukacyjna dziatalno$¢ proekologiczna,
kierowana do réznych grup spotecznych.
5.Staty dostep do informacji o Srodowisku.

Zadanie ciggte

IV. 2 Realizacja programéw
edukacji ekologicznej od
przedszkola poprzez
wszystkie poziomy
nauczania.

1.Wspieranie wyjazdow dzieci i mtodziezy do
wyspecjalizowanych osrodkéw prowadzacych
zajecia zgodnie z programami nauczania
,zielone szkoty”.

2 Wspieranie szkolnych kot zainteresowan o
tematyce ekologiczne;.

3.Wspieranie organizacji szkolnych i
miedzyszkolnych konkurséw o tematyce
ekologicznej.

Zadanie ciggte

V. Wybrane zadania z Wojewédzkiego Programu Ochrony
Srodowiska dla powiatu lidzbarskiego




1. Cel -Jakos¢ gleby powyzej lub
CO najmniej ha poziomie
wymaganych standardéw

1.Upowszechnianie zasad dobrej praktyki
rolniczej zgodnie z Kodeksem Dobrej Praktyki
Rolniczej.

2.Podjecie dziatah zmniejszajgcych poziom
zakwaszenia gleb.

3.Przeciwdziatanie erozji gleb poprzez
wprowadzenie trwatej pokrywy roslinnej oraz
stosowanie odpowiednich zabiegéw
agrotechnicznych.

4 Wykonywanie i utrzymywanie urzgdzen
melioracji wodnych, z zachowaniem
zréznicowanych biocenoz, w Scistym
dostosowaniu do wiasciwosci przyrodniczo-
rolniczych gleb.

5.Prowadzenie monitoringu jakosci gleby i ziemi
6.Zakaz lokalizacji nowych ferm zaliczanych do
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé
na srodowisko, na obszarach cennych
przyrodniczo takich jak parki krajobrazowe wraz
z otulinami, rezerwaty, uzytki ekologiczne oraz
tereny podziemnych zbiornikéw wody bez
izolacji. Na pozostatych obszarach wprowadza
sie zakaz lokalizacji nowych ferm bez$ciotowych
oraz modernizacji istniejacych ferm w kierunku
bezsciotowym.

Struktury
samorzadowe
na wszystkich

szczeblach

2. Cel - Wysokie walory
krajobrazowe.

3. Cel - Skuteczna ochrona
przyrody.

4. Cel - Bogactwo florystyczne i
faunistyczne regionu.

5. Cel - Réwnowaga gatunkowa.

1.0pracowanie planu ochrony dla rezerwatu
Mokradta Zegockie (gm. Kiwity).
2.Utworzenie sieci NATURA 2000; Specjalne
Obszary Ochrony zgodnie z Dyrektywa
Siedliskowg; Obszary Specjalnej Ochrony
zgodnie z Dyrektywa Ptasia.

Wojewoda/WKP
Budzet
Wojewody,
WFOSiGW,
Ministerstwo
Srodowiska,
Wojewoda
Budzet Panstwa,
Fundusze UE
Inne zrédta

6. Cel - Dobry stan wéd

1.Zatozenie monitoringu wptywu istniejacych
mogilnikow i sktadowisk odpadéw na jakos$¢ wod
podziemnych

Ministerstwo
Srodowiska,
Jednostki
samorzadu
Terytorialnego,
NFOSIGW,
Budzety gmin,
Inne $rodki

15.0. Racjonalne zuzycie wody, materialow i energii.

W sytuacji kurczenia sie zasobow naturalnych, pogarszajgcej sie dostepnosci
surowcdw oraz rosngcych kosztdéw ich pozyskania, coraz wiekszego znaczenia nabiera

zmniejszenie zuzycia wody, materiatéw i energii w procesach produkcyjnych, rolnictwie i

bytowaniu cztowieka.

Wobec tego, konieczne staje sie zmniejszenie zuzycia wody, materiatow i energii na

jednostke produktu, jednostkowg warto$¢ ustugi, statystycznego konsumenta, bez

pogarszania standardu zycia ludnosci i perspektyw rozwojowych gospodarki.

Zgodnie z Il Politykg Ekologiczng Panstwa zaktada sie do 2010 roku:

—zmniejszenie wodochtonnosci produkcji o 50% w stosunku do stanu z 1990 r.

(w przeliczeniu na PKB i warto$¢ sprzedang w przemysle);




—ograniczenie materiatochtonnos$ci produkcji o 50% w stosunku do stanu z 1990 r.
(w przeliczeniu na jednostke produkcji, wartos¢ produkcji lub PKB);

—ograniczenie zuzycia energii 0 50 % w stosunku do 1990 r. i 25 % w stosunku do
2000 r. (w przeliczeniu na jednostke produkcji, wartos¢ produkcji lub PKB).

Powyzsze limity zostaty wprowadzone do niniejszego programu, stosownie do
wymogow zawartych w ,Wytycznych sporzadzania programéw ochrony srodowiska na
szczeblu regionalnym i lokalnym”.

W terminie do 2004 roku, wskazniki zuzycia wody, materiatochtonnosci i
energochtonnosci, zostang wprowadzone do systemu statystyki publicznej oraz zostanie
okreslony zakres i sposob wykorzystania ich w regionalnych i lokalnych programach
ochrony $rodowiska.
Realizacja powyzszego celu bedzie wymagata takich dziatan, jak:
1.Wprowadzenie systemu kontroli wodochtonnosci produkciji, w formie obowigzku
rejestracji zuzycia wody do celdw przemystowych i rolniczych, w przeliczeniu na
jednostke produktu.
2.Wprowadzenie normatywéw zuzycia wody w wybranych, szczegodlnie wodochtonnych
procesach produkcyjnych, w oparciu o dane o najlepszych dostepnych technikach
(BAT).
3.0graniczenie zuzycia wody z ujeC¢ podziemnych do celdw przemystowych (poza
przemystem spozywczym, farmaceutycznym i niektoérymi specjalnymi dziatami
produkciji).
4.Stosowanie nowoczesnych technologii i surowcéw przyjaznych srodowisku.
5.Intensyfikacja  stosowania  zamknietych  obiegdw wody oraz  wtdérnego
wykorzystywania mniej zanieczyszczonych sciekow.
6.Zmniejszenie energochtonnosci gospodarki poprzez stosowanie energooszczednych
technologii (rbwniez z wykorzystaniem kryteriow BAT).
7.Zmniejszenie materiatochtonnosci gospodarki poprzez wprowadzanie technologii
niskoodpadowych
8.Zmniejszenie strat energii w systemach przesytowych (energetycznych, cieplnych),

poprawa parametrow termoizolacyjnych budynkdw.

16.0. Zrodta finansowania powiatowego programu ochrony
srodowiska

Podstawowag formag finansowania ochrony srodowiska w kraju sg fundusze celowe,



Fundusze ochrony $rodowiska i gospodarki wodnej przeznaczajg srodki zgromadzone z
optat za korzystanie ze sSrodowiska na dofinansowanie przedsiewzie¢ poza- i

inwestycyjnych z zakresu ochrony $rodowiska w formach preferencyjnych pozyczek i

dotacji.

Polskie banki, panstwowe czy w postaci spotek akcyjnych oferujg réznorodne kredyty na
proekologiczne przedsiewziecia. Szczegolng role w tym sektorze odgrywa Bank Ochrony

Srodowiska, proponujacy na taka dziatalno$¢ prywatnym i samorzadowym inwestorom

zréznicowane oferty w postaci preferencyjnych kredytow.

Fundacja Ekofundusz dysponuje srodkami pochodzacymi z ekokonwersji polskiego

zadiuzenia zagranicznego na projekty proekologiczne udzielajgc pomocy finansowej w
postaci preferencyjnych pozyczek oraz dotacji (gdy inwestorem jest samorzad — dotacja

moze dochodzi¢ do 50% kosztoéw przedsiewziecia).

Wstgpienie Polski do Unii Europejskiej tworzy mozliwosci uzyskania finansowego
wsparcia ze srodkow funduszy strukturalnych i Funduszu Spdjnosci — europejskich
srodkow ,pomocowych”, jako ze caty kraj, wszystkie wojewddztwal/regiony, z uwagi na
duzo nizszy poziom rozwoju ekonomicznego (PKB znacznie ponizej Sredniej unijnej)

bedzie kwalifikowa¢ sie do pomocy w ramach wspierania rozwoju i dostosowania

strukturalnego regionéw stabiej rozwinietych.

Fundusz Spéjnosci moze by¢ zrodtem pomocy finansowej przeznaczonej dla
samorzadow (gmin lub zwigzkéw gmin), ktére planowa¢ beda duze inwestycje w
publiczng infrastrukture z zakresu gospodarki wodno-$ciekowej, gospodarki odpadami,
ochrony powietrza, dziatah przeciwpowodziowych oraz rekultywacji terenow
zdegradowanych. Minimalna wartos¢ projektu, ktéry moze by¢ dofinansowany z tego
zrédta powinna wynosi¢ 10 min €; wysokos¢ wsparcia ze strony FS moze by¢ rzedu 85
% kosztow.

Zasadniczym zrodtem finansowania inwestycji w sektorze ochrony srodowiska dla
jednostek samorzgdu terytorialnego (JST) moze byé jeden z czterech funduszy
strukturalnych - Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego (ang. ERDF); pozostate z

nich to:



& Europejski Fundusz Socjalny (ang. ESF),
& Europejski Fundusz Orientacji i Gwarancji Rolnych (ang. EAGGF),

& Instrument Finansowy Wspierania Rybotéwstwa (ang. FIFG)

Srodki finansowe z funduszy strukturalnych sa rozdysponowane w ramach trzech celéw

pomiedzy cztery fundusze, zarzadzane przez witasciwe Dyrekcje Generalne Komisji
Europejskiej:

Cel 1 — wspieranie rozwoju i dostosowania strukturalnego regionéw stabiej rozwinietych,
Cel 2 — wspieranie gospodarczego i spotecznego przeksztatcania obszaréw z
trudnosciami strukturalnymi,
Cel 3 — wspieranie przyjecia i modernizacji polityk i systeméw edukacji, ksztatcenia
zawodowego i zatrudnienia.
Po przystgpieniu Polski do UE wszystkie regiony/wszystkie wojewodztwa zostang
zakwalifikowane do Celu 1; temu celowi polityki strukturalnej Unii podlegajg regiony,
w ktorych PKB na jednego mieszkarica wynosi ponizej 75 % Sredniego dochodu
UE.

Fundusze strukturalne wdrazane beda wylacznie na poziomie krajowym. Dziatania
typowo inwestycyjne w ochronie srodowiska, ktére mogg by¢ wspierane z funduszy
strukturalnych, sg zapisane w dwoch programach operacyjnych:
1.Zintegrowanym Programie Operacyjnym Rozwoju Regionalnego (ZPORR),
ktérego beneficjentami moga by¢é samorzady,
2.Sektorowym Programie Operacyjnym ,Wzrost konkurencyjnosci przedsiebiorstw”,

adresowanym do przedsiebiorstw ( z wytgczeniem przedsiebiorstw komunalnych).

Projekty z zakresu ochrony srodowiska bedg miaty szanse uzyskaé¢ dofinansowanie w

ramach trzech dziatan zawartych w dwoch priorytetach ZPORR.

Tab. 27. Priorytety i dzialania w ZPORR zwigzane z inwestycjami w ochrone

srodowiska (zrodto - materialy Departamentu Integracji Europejskiej Ministerstwa

Srodowiska).
Priorytet Dziatania
Rozbudowa i modernizacja infrastruktury (1.2) Infrastruktura ochrony srodowiska
stuzacej wzmocnieniu konkurencyjnosci
regionow
Rozwdj lokalny (3.1) Rozwdj obszaréw wiejskich
(3.2) Rewitalizacja obszaréw zdegradowanych




Dziatanie ,Infrastruktura ochrony srodowiska” jest zbiezne z dziataniem ,Rozwdj
obszaréw wiejskich” — roznica polega na obszarze dziatania i wielkosci wspieranych
inwestycji.

W ramach dziatania .nfrastruktura ochrony sSrodowiska” prowadzone bedg wieksze

inwestycje infrastrukturalne o znaczeniu regionalnym, stuzgce wzmacnianiu
konkurencyjnosci regionow.

Szczegobtowe rodzaje inwestycji w dziataniu ,Infrastruktura ochrony srodowiska”

Dziatanie Poddziatanie Rodzaje kwalifikujacych sie
projektow

v'Budowa/przebudowa sieci
wodociggowych
v'Budowa/przebudowa sieci
Zaopatrzenie w wode i kanalizacyjnych
Infrastruktura ochrony oczyszczanie $ciekow v'Budowal/przebudowa stacji

srodowiska uzdatniania wody
v'Budowal/przebudowa
oczyszczalni $ciekow
v'Budowa zbiornikow
umozliwiajacych pozyskanie
wody pitnej

v'Organizacja i wdrazanie
systemow selektywnej zbiorki
odpadow i recyklingu
Zagospodarowanie odpadéw v'Wdrazanie systemowej
gospodarki odpadami
komunalnymi/budowa sortowni,
kompostowni, budowa nowych i
rekultywacja starych
sktadowisk,

vPrzebudowa/rozbudowa
systemow cieptowniczych-
wyposazanie w instalacje
ograniczajgce emisje
zanieczyszczen pytowych i
Poprawa jakosci powietrza gazowych do powietrza

v Przeksztatcenie istniejgcych
systemow ogrzewania
/obiektéw publicznych/ w
systemy bardziej przyjazne dla
Srodowiska — ograniczenie
niskiej emisiji

v'Regulacja ciekéw wodnych
v'Tworzenie polderow
v'Budowa/przebudowa watéw
przeciwpowodziowych wraz z
Zapobieganie powodziom dojazdem
v'Budowa/przebudowa matych
zbiornikéw retencyjnych i stopni
wodnych




v'Opracowanie baz danych
dotyczacych lasow, jakosci
gleb, wod, powietrza
v'Tworzenie systemoéw pomiaru
zanieczyszczen powietrza w
miastach oraz systemow
informowania o poziomie
Wsparcie zarzgdzania ochrong | zanieczyszczen

Srodowiska v'Utworzenie sieci stacji
kontrolnych i ostrzegawczych w
zakresie jakosci wod
v'Tworzenie map terenow
zalewowych

v'Budowa/przebudowa
infrastruktury stuzacej do
Wykorzystanie odnawialnych produkcji i przesytu energii

zrédet energii odnawialnej/energia wiatrowa,
wodna, ogniwa stoneczne,
biomasa

Omawiane dziatanie ma na celu ograniczenie ilosci zanieczyszczen kierowanych
do powietrza, wod i gleb, poprawe stanu bezpieczenstwa przeciwpowodziowego,
zwiekszenie wykorzystania energii pochodzacej ze zrédet odnawialnych, takze poprawe
zarzadzania srodowiskiem. Na dofinansowanie mogq liczy¢ wnioskodawcy projektow,
ktére beda polegaty na budowie/przebudowie infrastruktury sSrodowiska; inicjatywy,
zmierzajgce do poprawy zarzgdzania srodowiskiem i usprawnienia dostepu do informac;ji

o Ssrodowisku.

W ramach dziatania ,Rozwdj obszaréw wiejskich” wspierane bedg mate inwestycje z
zakresu ochrony sSrodowiska, o oddziatywaniu lokalnym, realizowane na terenach

wiejskich oraz w matych miastach (do 25 tys. mieszkancow).

Jako priorytetowe uznane zostang projekty powstajgce w gminach i powiatach o niskich
dochodach na mieszkanca i wysokiej stopie bezrobocia/o dochodach w przeliczeniu na
mieszkanca ponizej 60% sredniej wojewodzkiej oraz o stopie bezrobocia przekraczajgcej

150% sredniej wojewddztwal.

Projekty kwalifikujgce sie do otrzymania wsparcia muszg mie¢ wplyw na zwiekszenie
atrakcyjnosci gospodarczej i inwestycyjnej gminy/gmin oraz stworzenie warunkéw do
wzrostu zatrudnienia. Projekty te powinny by¢ spdéjne z innymi dziataniami realizowanymi
na obszarze gmin. Za najlepsze uznane zostang takie, ktore najbardziej ekonomicznie

bedg wykorzystywa¢ dostepne fundusze, przy uzyciu najnowszych technologii



przyjaznych dla $rodowiska, a tym samym pozwolg na zredukowanie kosztéw
operacyjnych i podniesienie sprawnosci funkcjonowania urzadzen infrastruktury
technicznej. Ponizej zestawiono rodzaje projektdw w ramach omawianego dziatania,

kwalifikujgcych sie do uzyskania finansowego wsparcia ramach ZPORR.

Tab. 28. Szczegb6towe rodzaje inwestycji w dziataniu ,,Rozwoj obszarow wiejskich”
(zrédto - materiaty Departamentu Integracji Europejskiej Ministerstwa Srodowiska).

Dziatanie Poddziatanie Rodzaje kwalifikujacych sie projektéow

v'Sieci kanalizacyjne, w tym podigczenie do
sieci indywidualnych uzytkownikéw
Budowa lub modernizacja v'Oczyszczalnie $ciekow

Rozw?‘ urzgdzen do odprowadzania i | v'Inne urzadzenia do oczyszczania,
Ot_’s_zar_ow oczyszczania $ciekdw gromadzenia, odprowadzania i przesytania
wiejskich Sciekow

v'Sieci wodociggowe

v'Ujecia wody z ochrong uje¢ i zrédet wody

Budowa lub modernizacja pitnej

urzadzen zaopatrzenia w v'Urzadzenia stuzace do gromadzenia,
wode przechowywania i uzdatniania wody

v'Urzadzenia zaopatrzenia w energie
Budowa lub modernizacja v'Lokalne systemy pozyskiwania energii z
urzgdzen zaopatrzenia w alternatywnych zrodet

energie v'Gminne systemy o$wietlenia ulic

v'Budowa, modernizacja i rekultywacja
sktadowisk odpadow statych
v'Budowa lub modernizacja miejsc utylizacji
opakowan i nieuzytych srodkéw ochrony roslin
v'Likwidacja dzikich wysypisk
v’ Kompleksowe systemy zagospodarowania
odpaddow na poziomie lokalnym, obejmujace
Gospodarka odpadami odbiér posegregowanych odpadéw od

statymi mieszkancow, odzyskiwanie surowcow
wtornych, recykling, kompostowanie odpadow
organicznych.

Ogdélnym celem powyzszego dziatania jest przeciwdziatanie  spotecznej i
ekonomicznej stagnacji obszaréw wiejskich. Mozliwo$¢ otrzymania dofinansowania ze
srodkéw ERDF moze mie¢ bezposredni wptyw na zwiekszenie poziomu inwestycji, a
posrednio moze stworzy¢ warunki do rozwoju dziatalnosci gospodarczej oraz poprawi¢
warunki zycia na obszarach o mniejszych perspektywach rozwojowych.

Inwestycje w zakresie ochrony srodowiska, realizowane w ramach tego dziatania, majg
doprowadzi¢ do wzrostu ilosci gospodarstw domowych objetych systemem selektywnej
zbidérki odpaddw, wzrostu wykorzystania odnawialnych Zzrodet energii, zwiekszenia
poziomu zwodociggowania i skanalizowania obszaréw. W rezultacie dziatania te powinny
podnies¢ atrakcyjnosc inwestycyjng obszarow poprzez kompleksowe uzbrojenie terenow
przewidzianych pod inwestycje oraz polepszenie jakosci podstawowej infrastruktury

spoteczne;j.



17.0. Narzedzia i instrumenty stuzace realizacji powiatowego
programu ochrony srodowiska

Realizacja celow Polityki Ekologicznej Panstwa w zakresie ochrony srodowiska,
stosownie do kompetencji dokonywana jest poprzez dziatania zapisane w programach
ochrony srodowiska na poszczegolnych szczeblach zarzadzania, z wykorzystaniem

instrumentéw prawnych, finansowych i spotecznych.

Instrumenty prawne 2z zakresu ochrony s$rodowiska (o charakterze wiladczym i

nakazowym), to standardy srodowiskowe, pozwolenia i odpowiedzialnosc.

Standardy srodowiskowe posiadajg charakter norm jakosciowych — nalezg tu standardy
jakosci Srodowiska oraz standardy emisyjne).

Standardy jakosciowe ustalajg minimalny dopuszczalny poziom jakosci $rodowiska

poprzez okreslenie dopuszczalnych stezen substancji zanieczyszczajacych w

srodowisku.

Standardy emisyjne okreslajg ile i jakich zanieczyszczen mozna wprowadzi¢ do

srodowiska z konkretnego zrodta.

Standardy emisyjne ustalane sg w sposob indywidualny w pozwoleniach tak, aby
zapewniaty utrzymanie w $rodowisku stezen zanieczyszczeh okreslonych przez
standardy jakosciowe.

Realizacja funkcji kontrolnych zawartych w ustawie Prawo ochrony srodowiska, wymaga
korzystania z instrumentdw nakazowych — decyzji administracyjnych. Najwazniejsze z
nich to roéznie nazywane tzw. pozwolenia - decyzje, uzgodnienia, zezwolenia i
pozwolenia. Ustawa POS w art.180 wprowadza zapis dotyczacy pozwolen na
wprowadzanie pytow lub gazéw do powietrza, sciekow do wéd lub do ziemi, wytwarzania
odpadow, emitowania hatasu, promieniowania elektromagnetycznego lub pozwolen
zintegrowanych, czyli dotyczacych emitowania jednoczesnie wiecej niz jednego rodzaju
substancji do srodowiska, niezaleznie od tego, czy wymagane bytyby, zgodnie z ustawa,

pozwolenia na poszczegolne rodzaje emisji.



Rézne formy i rodzaje odpowiedzialno$ci wynikajagce z zapisbw prawa ochrony

srodowiska dla potrzeb jego funkcjonowania (prawa) i ochrony (srodowiska) obejmuija:

& odpowiedzialno$¢ administracyjng, ktéra jako regulacja prawno-administracyjna jest
podstawowym narzedziem organdw samorzadu w nadzorowaniu i egzekwowaniu
zasad ochrony srodowiska; ta forma odpowiedzialnosci moze byé orzeczona m.in. w

postaci kary pienieznej za przekraczanie standardéw emisyjnych;

& odpowiedzialno$¢ karng — dotyczaca osob fizycznych, majaca zastosowanie do

najciezszych naruszen porzadku prawnego, w scisle okreslonych sytuacjach;

< odpowiedzialno$¢ cywilng, ktorej podstawowym celem jest zapobiezenie szkodzie
lub jej zlikwidowanie; zasady odpowiedzialnosci cywilnej regulujg przepisy kodeksu
cywilnego, bowiem artykut POS, dotyczacy odpowiedzialnoéci cywilnej nie stanowi

samodzielnej podstawy prawnej.

Instrumenty finansowe stuzgce monitorowaniu stosowania zasad i realizacji zadan
stuzgcych ochronie srodowiska, to:
& optaty za korzystanie ze srodowiska,
< administracyjne kary pieniezne,
& fundusze celowe (ochrony s$rodowiska i gospodarki wodnej; ochrony gruntéw
rolnych i lesnych),
& optaty produktowe i depozytowe,

& europejskie fundusze ,pomocowe” — Fundusz Spojnosci i fundusze strukturalne.

Instrumenty spoteczne, istotne dla skutecznej realizacji planowanych zadan, ujetych w

powiatowym POS, to:

egwarantowany obywatelom w Konstytucji RP dostep do informacji o srodowisku,
eszeroko adresowana, zintegrowana edukacja proekologiczna, realizowana przez
lokalne wtadze, z informacjami o planowanych przedsiewzieciach inwestycyjnych,
wszelkich trudnych tematach, dotyczacych np. budowy, czy lokalizacji obiektéw
stuzacych ochronie srodowiska, ale czesto powodujgcych lokalne konflikty,
ekomunikacja spoteczna realizowana gtownie jako wspétpraca witadz lokalnych z

organizacjami pozarzadowymi — dla wzajemnego informowania sie, wymiany



pogladow i uzgadniania stanowisk w istotnych dla lokalnych spotecznosci gminy/gmin

przedsiewzieciach.

Realizacja zaplanowanych przedsiewzie¢ na rzecz ochrony Srodowiska, zapisanych w
postaci wieloletnich planéw, oprocz uzywania wymienionych wyzej instrumentow,

nadzorowana jest rowniez poprzez prowadzenie monitoringu i kontroli sSrodowiska.

Monitoring _ Srodowiska jest systemem pomiarow, ocen i prognoz jego stanu,
realizowanym przez organa administracji rzadowej (WIOS) i samorzadowej w ramach

wykonywania decyzji, pozwolen, zezwolen, stosownie do posiadanych kompetenc;ji.

Monitoring $rodowiska koordynowany jest przez organy Inspekcji Ochrony Srodowiska, a

sie¢ pomiarowa stanu $rodowiska prowadzona jest przez 10S i Inspekcje Sanitarna.

Ustawa Prawo ochrony srodowiska okresla zasady wspotpracy pomiedzy organami
administracji rzgdowej i samorzadowej dotyczace wymiany informacji o stanie
Srodowiska, na podstawie wykonywanych pomiarow i analiz oraz danych uzyskiwanych z
pomiaréw poziomu substancji lub energii, prowadzonych przez podmioty korzystajgce ze

srodowiska.

Monitoring realizacji ustalen planéw ochrony srodowiska nie ma jeszcze istotnych
doswiadczen; dotychczas stosowane narzedzia to wynikajgce z ustawy o
zagospodarowaniu przestrzennym monitorowanie realizacji planéw zagospodarowania
przestrzennego czy tez — rozpatrywanie przez sejmik sprawozdan zarzadu wojewodztwa

z wykonania programow wojewddzkich.

Dopiero ustawa - Prawo ochrony srodowiska wprowadzita obowigzek sporzgdzania co

dwa lata raportéw z wykonania programéw ochrony srodowiska i przedstawiania radzie

powiatu.

sprawozdanie z realizacji powiatowego planu gospodarki odpadami powinien by¢
przediozony radzie powiatu lidzbarskiego w terminie do 31 grudnia 2005.







Streszczenie w jezyku niespecjalistycznym

Program ochrony srodowiska dla powiatu lidzbarskiego zostat sporzgadzony w
sposdb zgodny z zaleceniami Il Polityki Ekologicznej Panstwa, zapisami ustawy Prawo
Ochrony Srodowiska, Programem Ochrony Srodowiska dla wojewddztwa warminsko-
mazurskiego oraz wytycznymi rzgdowymi, dotyczacymi zawartosci programdéw ochrony
Srodowiska.

Program zawiera diagnoze stanu srodowiska w powiecie lidzbarskim, cele ekologiczne
do osiggniecia w perspektywie 8-letniej, priorytetowe kierunki dziatan dla okresu 8- i 4-
letniego, a takze szczegdtowe zestawienia zadan do realizacji w perspektywie 4-letniej.
W programie uwzgledniono wszystkie aspekty ochrony srodowiska i zrbwnowazonego
uzytkowania jego zasobow — od edukacji ekologicznej, poprzez ochrone powietrza az po
problematyke ochrony przyrody. Jednakze uwarunkowania regionalne i lokalne
powodujg, ze najistotniejsze zadania do rozwigzania w najblizszych latach koncentrujg
sie gtébwnie wokoét:

-zapewnienia bezpieczenstwa ekologicznego,

-rozwigzania problemdéw gospodarki sciekowej,

-ograniczania srodowiskowych skutkow zwigzanych z wytwarzaniem odpadow,
Zadaniami, ktérych rozwigzywanie w najblizszych latach moze sta¢ sie przedmiotem
troski mieszkancéw powiatu, sg takze, miedzy innymi:

-podniesienie poziomu swiadomosci ekologicznej lokalnych spotecznosci.

-ksztattowanie przestrzeni przyrodniczej, m.in. w zwigzku z wdrazaniem systemu

Natura 2000,

-wdrazanie zasad rolnictwa integrowanego.

Zasadniczym zadaniem programu jest okreslenie zakresu zadan przewidzianych
do realizacji na terenie powiatu, nadajacych sie do finansowania ze Srodkéw
zewnetrznych. Uwzgledniono szeroki zakres zadan zwigzanych z ochrong srodowiska,
za realizacje ktorych odpowiedzialne sg wiadze powiatu (zadania wiasne).
Réwnoczesnie jednak wskazano bardzo wiele konkretnych zadan dla podmiotow
szczebla krajowego, wojewoddzkiego, powiatowego i gminnego, az po konkretne
podmioty gospodarcze mimo, ze realizacja tych zadan nie wchodzi w zakres obowigzkow
samorzadu powiatowego i nie jest zwigzana z angazowaniem sSrodkow z budzetu
powiatu (zadania koordynowane). Trzecig grupe stanowig zadania wspierane, tzn.
zadania mieszczace sie w kategorii koordynowanych, lecz przewidziane do

ewentualnego dofinansowania z budzetu powiatu.



Program ochrony srodowiska dla powiatu lidzbarskiego nie jest dokumentem prawa
miejscowego, lecz opracowaniem o charakterze operacyjnym przeznaczonym do
okresowej aktualizacji (nie rzadziej, niz co 2 lata). Zakres celow, priorytetow i zadan
dobrano w taki sposéb, by z jednej strony byty one zbiezne z zapisami przyjetymi w
programie wojewddzkim, z drugiej jednak strony — umozliwiaty asymilacje zewnetrznych
srodkow finansowych w zakresie szerszym niz wynikajgce z aktualnych mozliwosci

budzetowych powiatu.
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